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Afonso Costa, republicano-socialista (1885-1910)
Norberto Ferreira da Cunha*

1
O estudante liceal

Donde veio e o que visava o republicanismo social (melhor dizendo, “socialista”)
de Afonso Costa? Que circunsténcias o levaram a elegé-lo como a chave da
“questdo social"? Sabemos que Afonso Costa, quando aluno do Liceu da Guarda,
ja ouvira falar ao dr. Manso, seu professor de filosofia — a quem se refere como
o “filésofo” — de “questdes de economia politica”; &, pois, provavel que a sua
primeira nog&do de “socialismo” a tenha haurido no ensino secundario’. Mas de
ouvir a prestar especial atengao (e da ateng&o a sedugéo) vai uma grande dis-
tancia. Ndo que Afonso Costa, quando aluno liceal, nio tivesse despertado para
a“coisa” publica. Sabemos, por seu testemunho, que o farmacéutico da Guarda,
amigo de seu pai, em cuja casa estava hospedado, era hostil & monarquia e
discutia, regularmente, os problemas politicos e religiosos, do momento, com os
amigos “mostrando-se cada qual mais avangado e mais ateu”?; e Afonso Costa,
sempre que podia, escutava aquelas discussfes — como nos diz. Se ndo é crivel
pensarque tenhavindo da Guarda para Coimbracomqualquerinteresse especial
pelo socialismo, &, todavia, aceitavel, sup6r-se que tenha sido 14 que recebeu
o “baptismo” da politica. N&o tera sido, pois, a frequéncia da Universidade de
Coimbra que o despertou para a politica. Em Coimbra, esse interesse acentuou-
-se; e 0s conhecimentos adquiridos na frequéncia universitaria assim como o
convivio com os amigos determinaram as suas escolhas, de que falaremos.

* Antigo presidente do Centro de Estudos Lusiadas. Professor Catedratico do Instituto de
Letras e Ciéncias Humanas da Universidade do Minho (ap.).
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2
Na peugada do republicanismo

Afonso Costa ingressou na Faculdade de Direito da Universidade de Caoimbra,
no outono de 1887. N&o tinham passado trés anos depois do seu ingresso
no ensino superior, e j& o vemos, em 1890, a participar, activamente, nos
movimentos académicos hostis a Inglaterra por causa do Ultimatum de 23 de
Margo deste mesmo ano, defendendo a queda da monarquia e a implantagéo
da Republica pela via revolucionéria® e no ano seguinte, ou seja, em 1891, é
um dos membros da comissdo organizadora dos conspiradores republicanos
de Coimbra envolvidos na malograda revolta do 31 de janeiro. Apesar deste
revés, o seu voluntarismo, a sua convicgéo na capacidade dos homens para
transformarem a realidade, para a conformarem as suas ideias (crenga néo
apenas estratégica mas essencialista, que esta na origem dos muitos desaires
que veio a ter a sua politica governativa na suarelagao com a “realidade”, depois
do 5 de Outubro de 1910), motiva-lo-do para a greve de 1892, em que também
participard, activamente — subscrevera o manifesto ao pais, de 3de junho desse
ano, publicado pelos “incondicionais” daquela parede — acabando por perder o
ano lectivo, por ndo requerer exame. Todavia apesar desta hostilidade activa a
Monarquia e a contestagéo ao ensino ministrado na Universidade apesardo seu
filo-republicanismo, nem os seus estudos nem a sua carreira académica foram
prejudicados pela alma mater conimbricense: foi o melhor aluno do seu curso,
em 1993 e 1894 e, em 1896, ingressava, como docente, na sua Faculdade,
depois ter concorrido ao seu magistério com a dissertagdo Commentario ao
Codigo Penal Portuguez (1895), sendo nomeado lente substituto da Faculdade
de Direito, por Jodo Franco. A Universidade que tanto contestava — apesar de
alguns atavismos que a histéria ndo perdoa—embora dependente de um regime
assente no principio hereditario, soube reconhecer o seu mérito e acolher, no
seu corpo, um dos seus mais ostensivos “inimigos”.

Donde veio a sua aversdo a Monarquia e o seu alinhamento pelo republica-
nismo e, mesmo, pelo socialismo? Como diz Oliveira Margques, ser republicano
nesses anos anteriores a 1910, significava acima de tudo — mesmo acima do
Partido Republicano Portugués — “ser contra a Monarquia, contra a Igreja e
os Jesuitas, contra a corrupgéo politica e os partidos monarquicos, contra os
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grupos oligarquicos™*. Ora, num adolescente, ser contrafaz parte da construgéo
da sua propria identidade; & nessa alteridade conflituosa, no enfrentamento
desse ndo-eu (que & o que o rodeia, a sua circunstancia), que o seu préprio
eu se re-conhece a si mesmo, ndo como simulacro ou imagem do outro, mas
como substancia irredutivel. Que Afonso Costa, enquanto jovem, tenha sido
anti-monarquico ndo &, pois, surpreendente, pois é parte do crescimento psisco-
légico normal dos adolescentes serem contra o status quo; “contra” tanto mais
agressivo e violento contra o estado vigente quanto mais este for autoritario e
asfixiante como sera aquele que se comegou a impér ao pais com a politica
do engradecimento do poder real, sobretudo depois da malograda revolta do
31 de janeiro de 1891.

Mas essa oposigéo adolescente a4 Monarquia — tecida dos “contras” do cres-
cimento — teve a reforga-la outros factores bem menos transitorios: os ideol6-
gicos, mais exactamente a ideologia republicana. E verdade que até & ao fim
da década anterior ao Ultimatum, a propaganda e organizagdo republicanas
foram débeiss. Mayer Garg&o, por exemplo, diz-nos que “até 1874, (...) ndo
houve partido republicano organizado em Portugal”®, e quando se organizou
- continua o mesmo jornalista e publicista — o Partido Republicano, “por muito
tempo, nao foi mais do que um pequeno grupo, tdo minguado de elementos e tao
absorvido por uma ideologia quimérica que a maior parte dos seus fundadores
eram, desdenhosamente, conhecidos pela denominagéo de lunaticos do Patio
do Salema"’. S6 com a tentativa de unificagéo das diferentes sensibilidades
republicanas, iniciada em fins de 1881-1882, com vista & eleigdo de um Di-
rectorio Provisdrio do Partido — desiderato que culminou com o aparecimento
do Projecto Definitivo de organizagdo do Partido Republicano, da autoria de
Manuel de Arriaga, apresentado a Assembleia dos Centros republicanos em
10 de junho de 1882 (e que & a “primeira sistematizag&o do ideéario republicano
articulado com a regulamentagdo dos seus édrgéos constituintes™®); com a
entrada de Arriaga, no Parlamento, eleito em novembro de 1882 (eleito mais
pelo seu prestigio pessoal do que pelas suas convicgdes ideolbgicas); e, por
fim, com a realizagdo do | Congresso do Partido Republicano, no veréo de
1883, no Clube Henriques Nogueira, em Lisboa, donde saird um Directdrio
que integrara federalistas ou afins (como Tetfilo Braga, Manuel de Arriaga e
Magalhdes Lima), republicanos historicos, ou seja, os que estavam dispostos
a aliangas pontuais e estratégicas com os partidos monarquicos (José Elias
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Garcia, Consiglieri Pedroso, Bernardino Pinheiro e Rodrigues de Freitas, entre
outros) e republicanos roménticos (como Sousa Branddo, Oliveira Marreca
e Latino Coelho), & que o Partido Republicano adquire alguma ressonéncia
publica®. Apesar destes esforgos de convergéncia e unidade, a debilidade
organizativa das forgas republicanas e a sua incipiente capacidade mobiliza-
dora da opinido publica continuaram a persistir, de que & sintomaético indicador
a queixa de Julio de Matos a Tedfilo Braga, em carta de dezembro de 1885,
sobre a indiciplina, dissidéncias e vaidades existentes no Partido; por isso,
prestigiados republicanos — como Heliodoro Salgado, José Falcdo, Sampaio
Bruno e Rodrigues de Freitas, entre outros — eram de parecer que o Partido
néo estava preparado para ser alternativa de governo nem para o tomar pela
via revoluciondria. Perante esta desmobilizagdo partidaria e a indiferenca da
opinido publica, ndo surpreende que Rodrigues de Freitas, Heliodoro Salgado,
Alexandre Braga e Ricardo Jorge tenham tentado esquivar-se ser candidatos as
eleigdes municipais de 14 de novembro de 1886, pretextando as mais diversas
razbes'. Estas escusas néo eram meras evasivas. Conta Mayer Gargdo, que a
ausénciadaimportancia politica do Partido Republicano se prolongou até 1890,
“com intermiténcias de maior ou menor actividade, mas sem nunca os republi-
canos conseguirem influir poderosamente na existéncia nacional”"'. Carrilho
Videira vai mesmo mais longe. Em sua opinido — escreve em 1886, ou seja, um
ano antes do 1.° Congresso do Partido Republicano — este embora reforgado
depois de 1880 com alguns nomes, publicamente, prestigiados e populares,
regredira, quer porque se despreocupou com a sua unidade (n&o procurando
um minimo denominador comum de ideias para as distintas sensibilidades que
existiam no seu interior, até a realizagéo de um Congresso constituinte donde
saisse um “programa” do Partido) quer porque deixou de se vincular, impera-
tivamente, aos seus principios (ainda que sem excluir a sua discussao), como
fizera antes; na verdade — continua — depois de 1880, “ninguém mais ousou
falar em principios no Partido — “unitarismo, federalismo, mandato imperativo,
liberdade dos cultos, imposto Unico e progressivo, as mil reformas urgicas, que
os nossos dias imp&em a discussao nos povos progressivos” —preocupando-se,
antes e cada vez mais, com as personalidades que o protagonizavam, que lhe
davam visibilidade publica, tornando-se um partido cada vez mais sentimental
e menos racional’?. Mas, para Carrilho Videira, essa falta de unidade e des-
mobilizagdo partidarias, dentro do P.R.P., ndo era inépcia do seu Directdrio,
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mas um acto deliberado deste, pois vivendo os seus membros & sombra do
orgamento do Estado monéarquico, onde eram altos funcionarios e recebiam
avultados ordenados, de forma alguma pretendiam provocar a animosidade
da Monarquia™. Esta situagéo — ser o Partido Republicano dirigido por altos
funcionarios do regime monarquico, oriundos dos velhos partidos — inquinou
os Centros e clubes republicanos de um virus dissolvente (como ja assinalara
Tedfilo Braga) e provocou o seu esfacelamento, como se verificava pelo seu
estado agonico e em vias de desaparecimento, com as suas guerras internas
e a mingua dos seus recursos, irresponsavelmente, desperdigados — com a
cumplicidade do Directério —em banquetes opulentos, manifestages especta-
culares, saraus laudatérios e Congressos a porta fechada (para n&o incomodar
0 regime, para que os principios revolucionarios ndo progredissem), néo se
publicando quaisquer Actas desses mesmos Congressos e ndo se distribuindo,
pelo povo, qualquer conferéncia ou manifesto; em contrapartida, gastara-se,
s6 num Centro, mais de 12:000$000, e, em alguns banguetes, somas suficientes
para se encher o pais, gratuitamente, de brochuras e livros de propaganda™.
Ou seja, para Carrilho Videira, tinhamos, nos fins da década de 80, um Par-
tido Republicano cujo Directério servia mais para conter e refrear as forgas
republicanas do que para as unificar e fortalecer, que mais servia a Monarquia
— pela sua deliberada inacgéo - do que o Partido que liderava. Nao surpreende,
portanto, que Carrilho Videira considerasse os membros do Directério (com
excepgdo de alguns, como Manuel de Arriaga e Te6filo Braga que, em parti-
cular — ndo publicamente — ja tinham manifestado o seu mal-estar por esta
situagdo), uns poltres, “levianos, (...) e ineptos”, que s agiam sob coacgdo das
bases do Partido (mas cujas acg¢des nunca primaram pelo tino e pela energia),
cuja incapacidade, ha muito, os amortalhara “no mais assombroso ridiculo™®,
Em suma, pese embora os excessos verbais de Carrilho Videira, a verdade
é que o Partido Republicano, na 2.* metade da década de 80, carecia, ainda,
de unidade real e de um impacto, minimamente estimulante, junto da opinido
publica; por isso varios dos seus mais prestigiados militantes (como Heliodioro
Salgado, Sampaio Bruno ou José Falc&o), defendiam que a faina do Partido,
por enquanto, se devia circunscrever a propaganda doutrinal e 4 pedagogia das
massas, por meios pacificos e legais, apostando-se, entretanto, na via eleitoral 'é;
alem disso, estavam convencidos de que uma revolug&o republicana, sé por
si, néo seria suficiente para manter um novo regime, se nao fosse precedida
de uma longa mudanga de mentalidades.
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Ora é este Partido Republicano, organicamente, débil, sem homogeneidade
ideologica e sem peso na opinido publica que Afonso Costa vai encontrar em
Coimbra, quando ai chega no ano de 1887. O Pais era entdo governado — desde
20 de Fevereiro de 1886 — por José Luciano de Castro, lider do Partido Progres-
sista (que se ira manter no Poder até ao inicio de 1889). A sua politica tinha,
como bulssola de orientagao, o cesarismo autoritario prussiano (de certo modo,
alimentado pelo programa da Vida Nova de Oliveira Martins e pelas implicagdes
das resolugées da Conferéncia de Berlim). Esta politica desencadeou a con-
vergéncia estratégica entre a oposi¢do monarquica (os regeneradores) e os
republicanos histéricos, procurando ambos, através de uma frente comum ou
coligagéo liberal, travar, pela via da legalidade, o autoritarismo do Governo e
perfilar-se como um projecto de mudanga, liderado pela Esquerda Dinéstica
de Barjona de Freitas. Essa aproximagao tornou-se plblica, quando a imprensa
divulgou que Barjona de Freitas oferecera duas pastas ministeriais a dois repu-
blicanos historicos, Consiglieri Predroso e Elias Garcia, num futuro Gabinete por
ele encabec¢ado, oferta que foi entendida como um meio de dissolugdo do
Partido Republicano e a sua absorgéo pelo partido daguele lider monarquico®.
Na sequéncia deste pré-conlbio, realizou-se o Il Congresso do Partido Repu-
blicano, entre 28 de Julho e 1 de Agosto de 1887, onde o Directério foi inter-
pelado, sem reservas, sobre aquele desiderato, cuja veracidade se avolumou
com o pedido, feito ao Congresso, por Jacinto Nunes, membro do Directério,
para que Comisséo Executiva do Partido fosse autorizada a utilizar quaisquer
outros meios para o desenvolver, para além daqueles que, até entéo, tinham
sido utilizados e se tinham mostrado improficuos. Esta mogéo, foi, contudo,
entendida como um pedido subrepticio para um possivel entendimento ou
alianga com os regeneradores dissidentes®, intengdo negada pelo proponente
e que me parece uma suspeita infundada. Efectivamente, Jacinto Nunes, publi-
cara no ano anterior um opusculo (com textos que remontavam a 1881), a
varios titulos interessante, nele afirmando: a sua inequivoca e intransigente
oposigao a Monarquia (que era preciso ferir de morte — como disse); a sua
liminar oposi¢do a quaisquer aliangas com os partidos monarquicos; a sua
vincada crenga nas instituigdes republicanas e na democracia (sem as quais,
em sua opinido, ndo seria possivel realizar, em Portugal, um governo do povo
pelo povo); a reivindicagdo e elaboragéo de um programa oficial para o Partido
(que n&o existia); e a sua oposigéo, sem ambiguidades, ao oportunismo dos
aliancistas do Directério, porque — em seu entender — as suas cedéncias iriam
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comprometer o direito de associagdo e de reunido, pactuar com a limitagéo
das regalias municipais (essas “inexpugnaveis cidadelas da liberdade”), com
a Concordata (e, portanto, o ndo questionamento da neutralidade do Estado
em matéria religiosa), consentir num poder judicial como mera delegagéo do
poder executivo e aceitar a violagéo dos direitos fundamentais dos povos colo-
nizados pelos povos colonizadores, em nome do dever das “ragas superiores”
em os “civilizar"*®. Todavia, apesar desta demarcagdo quanto aos aliancistas
(e é isto que aqui estd em discussdo) é de assinalar que Jacinto Nunes era um
liberal convicto: era da opinido que “a salvaguarda dos direitos do individuo”
deveria ser “a suprema razao de ser das instituicdes democraticas e (...), por-
tanto, nenhuma consideragdo politica ou social podia prevalecer contra as
garantias individuais"#®. Mas também nos diz — e creio que, com uma coerén-
cia légica derivada daquelas premissas (e nisto se opde ao centralismo monar-
quico) — que “os municipios e as provincias eram t&o livres e independentes
dentro das suas esferas de acgéo, como as nagées vis-a-vis uma das outras,
ou como os cidaddos em tudo quanto constitui a autonomia individual, e que
portanto a tutela administrativa era absolutamente incompativel com o regime
democratico ou descentrista”'. Nao se lobriga, contudo, nas suas reivindica-
¢bes democraticas quaisquer limitagdes ao livre-cambismo ou a defesa do
proteccionismo estatal, como néo relaciona a chamada “questao social” com
a propriedade mas com as instituigbes assentes em previlégios — como disse
no Centro Republicano Eleitoral Jodo Daniel, de Sines, em Dezembro de 1885%;
todavia, preconiza varias medidas em prol da melhoria das condigGes de vida
das classes trabalhadoras (o que n&o era contraditdrio com o seu liberalismo
econdmico, até pelo contrario)?®. De qualquer modo, pese embora estes ante-
cedentes, aparentemente inequivocos, quanto ao radicalismo demo-republi-
cano e federal de Jacinto Nunes, a sua mogao foi rejeitada, ainda que apenas
por uma maioria tangencial. Mas esta maioria, liderada por Manuel de Arriaga,
voltou a carga, no Congresso extraordinario de 23 de Dezembro desse mesmo
ano e conseguiu, ainda que também por uma maioria tangencial, que fosse
aprovada uma mog¢éo de rejeigdo de qualquer compromisso ou alianga do
Partido Republicano com facgGes ou partidos monarquicos. Com a vitéria da
mogao de Manuel de Arriaga — como afirma Amadeu Carvalho Homem — ndo
s6 "a autoridade dos dirigentes historicos saiu muito enfraquecida”? mas as
bases do Partido radicalizaram-se, quer invectivando o Directério de “mudo e
quedo” e os seus membros de gente acomodada que pretendia derrubar a
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monarquia ao abrigo da Carta, quer apelando, em contrapartida, para a abs-
tengdo eleitoral (em 1889) e para o recurso a revolugdo para derrubar o regime
monarquico?®. Pode, assim, dizer-se, com seguranga, gue um ano antes do
Ultimatum, “o republicanismo divagava entre ‘um estado maior pacifico e des-
conexo de velhos doutrinarios” segundo a arguta caracterizagéo de Guerra
Junqueiro, homens de li¢do e de discurso, fundamentalmente, ordeiro, @ um
arraial assomadico e iconoclasta, pouco ou nada estruturado, irreverente para
com esse Directério gasto e cansado, e depositando, numa palavra, o seu
manancial de esperangas no troar justigeiro de espingardas vingadoras”" 6. Nao
foi, portanto, nos histéricos do Partido Republicano, ou seja, no seu Directério,
que foi buscar o seu impeto revolucionario e o seu radicalismo anti-monarquico,
revelados nas manifestagfes republicanas em que se envolveu na sequéncia
do Ultimatum de janeiro de 1890. Alias, o Directério — como confessara o seu
chefe, Emilio Garcia a Heliodoro Salgado — foi apanhado de supresa pelo Ulti-
matum, ndo estava preparado para o enfrentar, nem preparado para se apro-
veitar do clima quase insurrecional que se instalara no povo, nem preparado
para fomentar e liderar uma revolugdo. O que quer dizer que o P.R.P. néo foi
capaz de “cavalgar” o Ultimatum mas foi, simplesmente, arrastado, na sua
galopada, ao sabor das circunstancias. Desta inércia e auséncia de poder
junto da opinido publica & sintomatica a sua incapacidade em condicionar o
tratado ad referendum de 20 de Agosto de 1890, negaciado por Barjona de
Freitas, em Londres, pelo qual a Inglaterra nos impés o fim do mapa cor-de-rosa
e a exigéncia de néo alienagéo de qualquer parcela de territério colonial sem
a sua prévia autorizagéo; e de tal modo o P.R.P. se mostrou inepto e incapaz
em lidar com esta exigéncia, que um manifesto da academia coimbra, de 13
de novembro de 1890, assinado por mais de uma centena de estudantes —
entre os quais Afonso Costa — afirmava que se o partido tivesse organizagao
e lideranga, teria tido, certamente, a forga e prestigio necessarios para fazer
a Revolugao?. Mas néo tinha; e ndo tinha porque aqueles que o dirigiam —
segundo aqueles estudantes — estavam “velhos”, tinham-se acostumado a paz
e a tranquilidade, defendiam a via demorada da evolugéo e as estragégias
“dissolventes” do “oportunismo”; ora a realidade social ndo se contentava com
este e fazia exigéncias a que a Monarquia respondia com a “espada das prese-
guigdes”; ao Partido Republicano néo restava, pois, outra via senéo levantar
contra ela “a espada da revolugdo”; era esta a sua misséo. Obviamente que
esses jovens nédo estavam a pensar no Partido Republicano existente, ou seja,
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tal como era, para a concretizar. Se pretendiam derrubar a Monarquia pela
revolugdo, sabiam bem que néo era com os “generais” que chefiavam o Partido
que essa guerra se faria. Havia que os desalojar dos seus cadeirais — se possi-
vel com o menor agravamento e ressentimentos — para as prateleiras doiradas
da “tradigdo” do Partido, para o seu patrimonio passivo. O Partido Republicano,
gue devia enfrentar a Monarquia e as suas instituigdes, tinha de ser outro: ndo
um partido de compromisso com o status quo, ndo um partido evolucionista,
possibilista e oportunista, mas um partido que correspondesse, téo fielmente
guanto possivel, aos anseios populares e aos descontentes; o que inevitavel-
mente cruzava os seus objectivos com os do Partido Socialista, dos anarquistas
e dos republicanos radicais (que reclamavam para o Partido Republicano, uma
matriz liberal-social, socializante).

3
A opcao por um republicanismo intransigente

Donde proveio este republicanismo social e revolucionario — se néo o inspirou
o Directdrio do Partido — despoletado pelo Ultimatum e que ndo se esgotava
nesta causa imediata? Nao nos atrevemos a estabelecer um nexo causal. Mas
ha circunstancias — como dizia Ortega — que nos podem ajudar a compreendé-lo.
Comegaria por me referir &8 chamada “questio social”, que foi a grande questéo
do século XIX (como diz Magalhdes Lima) e, mais ainda, do seu dltimo quartel.
O liberalismo econdmico fout court ndo sé ndo respondia as crescentes exi-
géncias sociais e econémicas das massas populares e urbanas como as
proletarizou, aumentando uma miséria controlada por uma burguesia plutocra-
tica servida por uma aparelho de Estado cada vez mais centralizador, repres-
sivo e autoritario. Estas desigualdades sociais, com tendéncia a agravarem-se,
ndo deixaram indiferentes o idealismo das elites mais jovens, tocadas pelo
catolicismo social, pelas ideias socialistas e anarquistas ou pelas ideias repu-
blicanas. Mesmo as jovens elites moderadas — como as catblico-sociais e as
republicanas — ndo questionando, embora, os direitos fundamentais conquis-
tados pelo liberalismo politico, defendiam n&o ser suficientes (ainda que neces-
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sdrias) a laicizagdo do Estado e da sociedade, a divisdo dos poderes (e mesmo
a supremacia do legislativo sobre o executivo), a meritocracia e a abolig@o dos
previlégios; era preciso ir mais longe: limitar o livre-=cambismo, pdr termo aos
monopolios dos bens e servigos plblicos fundamentais, valorizar e proteger,
legalmente, o trabalho e os trabalhadores, aumentar a pequena propriedade
e incentivar — inclusivé com apoio estatal — o trabalho cooperativo, rever (a
favor das classes laboriosas) a lei do inquilinato e varios impostos (como o
sucessorio e o do consumo), tornar a justiga gratuita, acabar com os exércitos
permanentes e harmonizar o capital e o trabalho. Ora os governos monarquicos
caminhavam, sem procurar solugdes, no sentido oposto a este desiderato,
agravando cada vez mais os conflitos sociais. Esse mal-estar colectivo atingiu
0 seu apogeu com o Ulfimatum, que serviu de pretexto a protestos populares
e da pequena e média burguesia que nao foram apenas contra a Inglaterra,
mas contra um governo & um regime. Todos os “males” que inquinavam a
sociedade portuguesa foram, entdo, atribuidos a8 Monarquia. O que implicava
que a revolugao social exigia a solugéo prévia do problema politico, ou seja, a
aboligdo da Monarquia (como alias, sempre defendera o Partido Republicano).
E seraisso mesmo que reclamaréo os estudantes e os jornais a eles associados
— como a Patria (Lisboa), o Ultimatum (Coimbra) e O Rebate (Porto). Mas esta
“geracédo absolutamente activa” — como mais tarde a denominara Tedfilo—nao
se ficara pelos protestos de rua, pelo panfleto (em prosa ou em verso) ou pelo
artigo de jornal. Enfim, ndo se ficara pela mera indignagdo moral e/ou pelo
protesto “ordeiro”. Desiludida com a posicéo do Directério do partido perante o
Ultimatum e a incapacidade revelada para mobilizar a indignagao popular para
uma alternativa de mudanga, langara as suas ancoras no movimento republi-
cano portuense, que apesar de ter amplas afinidades de aspirages com o de
Lisboa, divergia deste, radicalmente, quanto as estratégias a seguir para as
realizar. E essas divergéncias podem resumir-se numa frase: menos palavras
e mais acgdo: como a malograda revolta do 31 de janeiro de 1891 (que Lisboa
néo apoiou)?. Este desaire trouxe, contudo, ao Partido Republicano, elevados
custos, sobretudo, entre 1893 e 1897, quando os governos monarquicos (a
sombra da dupla Hintze Ribeiro /Jodo Franco) enveredaram por uma politica
cada vez mais anti-liberal, repressiva, arbitraria e de engrandecimento do
poder real. O aparelho dirigente do Partido Republicano — “"extremamente
fragmentado e sem orientagdo clara"® — mostrou-se, entdo, uma vez mais,
n&o s6 incapaz de denunciar e /ou travar, eficazmente, a deriva autoritaria da
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Monarquia e conter os abusos e arbitrariedades cometidos a sua sombra como
retomou a ideia de que as mudangas que preconizava s seriam exequiveis
no &mbito de uma alianga transitéria com os seus adversarios monarquicos na
Oposigéo (agora os progressistas) contra os monarquicos que detinham o
Poder (os regeneradores). Ora, sabe-se quanto esta tactica do “oportunismo”
politico, ja tentada em 1886-1887, deixara profundas sequelas no Partido.
Retomada nas eleigdes de 15 de Abril de 1894, a iniciativa arriscava-se a rea-
vivar feridas passadas e a aprofunda-las. Como aconteceu. Se, no Porto, os
republicanos ndo foram as eleigdes, ja em Lisboa organizaram-se duas listas,
representativas de duas tendéncias opostas: uma lista republicana “negocia-
dora’, ou seja, aberta a uma coligagdo liberal (que se constituiu no verdo
desse ano), com os monarquicos progressistas, chefiados por Luciano de
Castro; e uma outra lista de republicanos intransigentes, que recusavam qualquer
coligagdo com 0s monéarquicos (fossem quais fossem). Como & dbvio os estu-
dantes republicanos de Coimbra, agrupados em volta do periédico Resisténcia
- que juntava varios dos estudantes que tinham estado com a revolta do 31 de
janeiro (como Antonio José de Almeida, Afonso Costa, Silvestre Falcdo, Jodo
de Meneses e Malva do Vale)*' — subscreviam a atitude dos republicanos
intransigentes; e se outras razfes ndo houvesse para esse alinhamento — o
que ndo era o caso — pelo menos havia aquela que Jodo Chagas néo se can-
sava de repetir: que esses compromissos apenas serviam os designios dos
monarquicos opasicionistas, quer porque fragilizavam o movimento republicano
(cuja especificidade ideoldgica se diluia nos imperativos mais amplos da coli-
gagé&o) quer por servirem apenas de manobra de intimidag&o ao Governo, por
parte dos monarquicos da “coligagdo” (bem mais préximos dos monarquicos do
Poder do que dos republicanos mais conservadores!). Mas ndo s6 Jodo Chagas
pensava assim. Também Tedfilo Braga era contra quaisquer aliangas com os
partidos monarquicos, advertindo para a descaracterizagéo que essas aliangas
provocariam no Partido Republicano®*. Ja Carrilho Videira e Teixeira Bastos,
interrogando-se, em 1880, sobre a possivel alianga do Partido Republicano
com alguma das oposigdes monarquicas, tinham opinado que jamais se deve-
ria fazer uma tal alianga, nem com agrupamentos monarquicos na oposigdo
nem no governo, pois ainda que dela “pudesse resultar algum beneficio tempo-
rario para o partido”, ndo s6 dela retiraria muito maior compensagéo o partido
monarquico coligado, como o Partido Republicano ndo podia sustentar, sem
contradigdo, os seus principios*. Uma vez mais, sem atender as ligdes do
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passado, por egoismo ou ligeireza ou — vamos lal — por convicgao filoséfica,
varios membros dirigentes do P.R.P. aderiram, ainda que transitoriamente, a
uma facg&o dos seus adversarios, na convicgdo de que, desse modo, aprofun-
davam as divisdes entre estes e, simultaneamente, podiam ir de “boleia” até
ao Poder, participar nele e, a prazo, por forga da educagéo da opinido publica,
controla-lo pela via legal e eleitoral, transitando-se, assim, pacifica e evoluti-
vamente, para a Replblica. Mas, de modo algum, a assung¢éo do estadio posi-
tivo da sociedade ou do Estado industrial implica que o Poder caia nas méos
dos trabalhadores ou, pelo menos, que aqueles que detém o Poder sejam
constrangidos a solugdo da “quest@o social”. O que sabemos dos governos
desses estadios avangados de civilizagdo & que dispdem de mais meios de
regulagédo e controle sociais; e, portanto, a “participagéo” dos cidaddos no
Poder (seja qual for o regime politico) sera maior ou menor — mas sempre — no
sentido de o reforgar e ndo de o enfraquecer. Sera que os republicanos histé-
ricos, amigos da coligacéo liberal, ndo o sabiam? Evolucionistas, como eram,
estavam abertos a mudanga e 4 mobilidade; mas aquela mudanga e mobilidade
que verificamos nos organismos, onde cada 6rgéo exerce uma determinada
fungdo (ndo uma qualquer fungdo, ou seja, por exemplo, os pés ndo podem
desempenhar as fun¢des da cabega e vice-versa)em harmonia com as demais,
com vista aos fins do corpo a que pertencem. Mas ainda que os republicanos
histéricos acreditassem nisto, ficava por explicar a sua ades&o, mesmo oca-
sional, ao principio hereditario da monarquia (e suas implicagbes socio-econ6-
micas) e a sua fonte metafisica de legitimidade. Se os fins justificam os meios,
qualguer regime politico pode justificar, ad aeternum, a sua continuidade no
poder. Os jovens estudantes republicanos ndo o ignoravam. E por isso, é pos-
sivel que, depois das eleigdes de 1894 — realizadas poucos meses antes de
Afonso Costa concluir o seu Curso de Direito, ou seja, em janeiro de 1895 - as
suas ligagdes as orientagSes do Directorio do Partido Republicano tenham
afrouxado ainda mais, tornado-se um vinculo, meramente, formal.

Mas a verdade & que, apesar de toda a contestagdo aos “traficantes” do Par-
tido por parte dos seus mais “intransigentes” militantes, a atitude conciliadora
e negociadora daqueles supostos “vendilhdes do Templo®, ou seja, os promo-
tores da Coligagéo Liberal — onde pontificavam Eduardo de Abreu e Gomes da
Silva — estava longe de ser uma excepgéo, um caso isolado, sem ressonéncia
nas hostes do Partido, pois no Congresso deste, realizado em Lisboa, em 1895,
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aqueles republicanos irdo mesmo ser eleitos para o seu Directério (que sera
constituido, além deles, por Horacio Ferrari, Magalh&es Lima e Jacinto Nunes),
ainda que estes dois Ultimos tenham acabado por renunciar, ainda no mesmo
ano, aos Seus cargos, por se recusarem a colaborar com os aliancistas. Apesar
destas rentincias (mais politicas do que sociais) isolarem ainda mais o Direc-
torio, dissociando-o das elites mais avangadas e revolucionarias do Partido, a
verdade & que, embora enfraquecendo-o, néo |lhe retiraram a representétivi-
dade suficiente para que abdicasse das suas fungdes e convocasse um novo
Congresso; por isso, continuou em fungbes, a rebelia moral da vanguarda
ideolGgica e intransigente do Partido que dirigia, seguindo e recomendando
aos seus militantes — como disse Botto-Machado — um modelo de militancia
expectante, possibilista e evolucionista®, que, objectivamente, legitimava uma
conivéncia com a oposi¢gdo monarquica e, na pratica, significava, “implicita-
mente, a ratificagdo do quadro legal instituido™ . Com esta estratégia de
compromisso, o Partido Republicano Portugués, pela batuta do seu Directorio,
entrou num processo de desagregacgéo organica. E como era de esperar, o
seu aliado de ontem, Luciano de Castro, algado ao poder, esqueceu de ime-
diato o seu radicalismo e conservou, no essencial, todos os instrumentos de
contencgdo herdados da ditadura. E verdade que houve republicanos que se
aperceberam do abismo para onde caminhava o P.R.P.. Mas apesar destes
resistentes ao Directdrio, o partido desagregou-se ainda mais e tornou-se como
que um apéndice do Partido Progressista. A vitdria de algumas figuras repu-
blicanas de relevo, pelo Porto, nas eleigdes de 1899 (Afonso Costa, Paulo
Falcdo e Xavier Esteves) podia disfargar, momentaneamente, esta desagrega-
¢ao e levar até alguns militantes, como Fazenda Junior, a dizer, num momento
de doce enlevo, que o Partido — melhor dizendo a sua facgdo portuense — devia
abandonar a via revolucionaria porque ja havia condigbes para a luta legal, ou
seja, para a conquista do poder pela via eleitoral*, Mas a verdade & que o
Partido dilacerava-se em querelas intestinas, carecia de orientagdo e de organi-
zagao partidaria. Note-se que em 1903, na sequéncia de uma greve de teceles
no Porto, que provocara a solidariedade de “todas as classes assalariadas da
cidade, bloqueando a producéo e a circulagdo durante varios dias e abarcando,
segundo entdo se disse, cerca de 30.000 trabalhadores™¥, o0 Governo recorreu
a intervengdo sangrenta do exército para pdr cobro a essa onda de desconte-
tamento, através de uma punigdo “exemplar”. A resposta nao veio do Partido
Republicano, mas do operariado com uma onda de greves, sem precedentes
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desde 1892. Assim se evaporava a paz podre da Monarquia, instalando-se no
seu lugar, o protesto, a inquietagéo e uma vontade activa de mudanga. A este
agravamento socio-laboral correspondeu um agravamento politico; provoca-
ram-no quer os desentendimentos e guerras intestinas entre os regeneradores
e progressistas, quer a agitagao levada a cabo pelos anarquistas e pelos re-
publicanos (mais por aqueles do que por estes). Jodo Franco afastara-se do
Partido Regenerador em 1901 e fundara o seu proprio partido; José Maria
d'Alpoim tomou uma decisao semelhante, afastando-se, em 1905, do Partido
Progressista. Este enfragquecimento e desmoronamento das liderangas poli-
tico-partidarias que detinham as rédeas do Poder — que escandalizava os seus
mais serios correligionarios* — foi acompanhado por um progressivo cercea-
mento das liberdades plblicas e pela descoberta de casos de corrupgéo e
fraude que envolviam uns e outros. Neste afundamento dos partidos governa-
mentais e dos seus sequazes — pessoais e institucionais — seria de esperar o
ressurgimento da Oposigéo. E ressurgiu, mas ndo a oposigéo do P. R.P.. Efecti-
vamente, em 1903, Anténio José de Almeida e Emilic Costa afirmavam, res-
pectivamente, que era necessario organizar o partido “desde o principio” e que
ele s existia "de nome"*; e no mesmo ano, quando a chamada “geragao do
Ultimatum” comegou a reconstruir o partido, ndo havia no Porto uma comiss&o
municipal e O Mundo, seu érgéo oficioso, reconhecia que “o P.R.P. ndo tinha
estratégia, programa ou organizagio digna desse nome"™’, Esta fragilidade
organizativa do P.R.P. e 0 espontaneismo dos seus aderentes e simpatizantes
sdo reconhecidos pelos proprios lideres republicanos. Num artigo publicado
n'A Lucta de 14 de Janeiro de 1906, Antonio José de Almeida levantava exacta-
mente essa questdo a proposito das eleigbes de 12 de Fevereiro de 1905 e
das manifestagbes populares ao presidente Loubet, quando da sua visita ao
nosso pais: “Quem as fez? Quem as organizou? Ninguém e toda a gente. (...)
E se por acaso um simpatico nome surge e em especial se destaca & de algum
modesto trabalhador, que se salientou sem dar por isso e ndo o dos chefes
aclamados. Nessas duas grandes manifestagdes da vida republicana colaborou
todo o mundo republicano. Foram dois actos como que fisiologicos do orga-
nismo revoluciondrio, que mostraram e demonstraram que esse organismo tem
vida propria, esparsa pela federagéo das suas células, isto &, pela alma de
todos os seus soldados, dispensando o estimulo dos érgdos superiores para
se manifestar, exigindo apenas esses 6rgdos acgdo coordenadora para as
suas energias. (...) Resta-nos agora determinar a sua directriz diferenciando
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da sua propria massa os corpos gerentes que hdo-de comandar a sua marcha
impertubavel”*. O P.R.P.,, portanto — apesar da reorganizagéo encetada, a
partir do Congresso de 6 Novembro de 19044 — ndo era uma forte estrutura
politico-partidaria, nem em 1903 nem mesmo em 1905. Todavia, se lhe escas-
seava a organizagao partidaria, sobejava-lhe o espirito de nagao, o patriotismo,
que fazia dele o denominador comum de uma vontade colectiva de mudanga,
de um Volksgeist, que via no regime monarquico ndo a sua identidade mas a
sua negagdo. Nao dizia Jodo Chagas que o P.R.P. era um expediente institu-
cional para catalizar vontades a volta de um movimento de regeneragéo na-
cional e que seria dispensavel logo que se instaurasse a Republica porque
esta nédo seria obra de um partido mas de todos os portugueses?** O revigo-
ramento do P.R.P. a partir de 1903 &, portanto, acima de tudo o reforgo de uma
ideia, o adensar de uma atmosfera que ganha contornos n&o pela figura que &,
mas pelo fundo sobre o qual se move: a crise econdémica da Ultima década de
Oitocentos e o seu agravamento subito a partir de 1902, o Ultimatum inglés de
1890, a questdo dos tabacos, o escandalo dos adiantamentos pecunidrios a
Coroa de 1906 a 1907, e, enfim, a interveng&o da Igreja na defesa do regime
monarquico, sobretudo, a partir de 1908. Por isso — recordamos, de novo,
Oliveira Marques — ser republicanc nesses anos anteriores a 1910, significava
acima de tudo — mesmo acima do P.R.P. — “ser contra a Monarquia, contra a
Igreja e os Jesuitas, contra a corrupgao politica e os partidos monarquicos,
contra os grupos oligarquicos"#*. Ser contra — eis um dos tragos mais caracte-
risticos do republicano anterior a 1910. Mas ndo s6. Ao exorcizar o “lucifero”
regime e as pessoas que o acolitavam, os republicanos criam, também, que
um outro regime —redentor, mais razoavel e melhor —havia de surgir. Sabiam-no,
porque os apdstolos do evangelho republicano o anunciavam como iminente
e inevitavel. Nem um milagre o impediria. Di-lo Antonio José d'’Almeida ao Le
Matin, em 17 de Fevereiro de 1908: “Ponde S. Francisco de Assis no trono, e
a revolugao vira na mesma™®. Nao uma revolugdo qualquer, mas uma revolugao
escatolégica que arrancara do solo patrio a arvore do Mal que o definhava, ou
éeja, a monarquia e 0s seus sequazes.

Por tudo o que fica dito ficamos a saber que o activismo republicano de Afonso
Costa, afirmado, veementemente, desde as sequelas do Ultimatum, ndo se ins-
pirou nem na teoria nem na pratica dos “velhos” dirigentes histéricos do partido.
E menos ainda dos aliancistas. Mas sabemos também, por isso mesmo, que
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a sua fidelidade politico-partidaria n&o era muito consistente; fidelidade a um
ideal, sim; a um Directorio, pouco ou nada. Temos, pois de ir buscar as fontes
do seu republicanismo social ao “pensamento divergente” do seu Partido, ao
que estava na fronteira, no fio da navalha, aos radicais, aos que percebiam que
o eleitorado do P. R.P. ndo eram os monarquicos desiludidos, mas o operariado
urbano e a pequena e média burguesia descontentes com um Poder que a
troco de umas migalhas lhes exigia ordem e que fossem os primeiros a dar a
cara a furia da plebe. Afonso Costa sabia — como sabia a elite mais nova do
Partido — que, se este pretendia alevantar-se e ser uma alternativa & Monar-
quia, era para as necessidades do povo que tinha de voltar a sua atengéo,
preocupando-se mais com as suas necessidades econémicas do que com a
“forma” de Governo. Inflexdo que impunha a praxis republicana e intransigente
do Partido, a sua linha “n&o-oficial”, uma inclinag&o para a esquerda e para o
socialismo e formas de entendimento (explicito ou tacito) com aqueles que ja
estavam instalados, desde ha muito, até por natureza, ou seja, por definigdo
doutrinal e programatica, nesses territérios ideol6gicos. Mas ndo s6. Estamos
a falar de uma elite culta e ndo de meros praticos ou mesteres da politica. E,
portanto, se a suas aliangas a esquerda devem ser tomadas em linha de conta
(ainda que n&o tanto como isso, porque ou ndo scuberam fazé-las ou os seus
eventuais parceiros as rejeitaram), ndo devemos ter em menor consideragéo
as fontes ideais do seu radicalismo (que levaram mais longe do que deviam);
direi mesmo que devemos ter mais em conta estas do que aquelas, pois grande
parte dos erros — seguramente os maiores — da | Republica se devem ao
apriorismo doutrinal dos seus principais protagonistas e a falta do adequado
“oportunismo” que reclamavam os seus correligionarios histéricos. Detenhamo-
-nos, pois, sobretudo — ou pelo menos prioritariamente — nas fontes doutrinais
do republicanismo social que estes jovens reivindicavam para “reinventar” e
reajustar o Partido as circunstancias. E, em minha opinido, sdo trés, as fontes
onde o colheram: as ideias republicano-sociais dos federalistas radicais (como
Manuel de Arriaga, Teixeira Bastos, Tedfilo Braga, etc.); as ligbes dos mestres
da Universidade; o “programa” do Partido Republicano saido do Congresso
de 5 e 7 de janeiro de 1891; e, acima de tudo, o Grupo de Estudos Sociais.
Vejamos cada um destes factores.
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4
O envolvimento no republicanismo social

Semquerer, de modo algum, estabelecer um nexo causal entre o republicanismo
social dos anos 90, e o radicalismo federal-republicano de Carrilho Videira e
Teixeira Bastos, professado no Centro Republicano Federal por estes fundado
em 1879 (e do qual também faziam parte, entre outros, Eski Ferrari, Tedfilo
Braga e Manuel de Arriaga), a verdade é que esta dissidéncia ndo s6 foi a
primeira, & esquerda, dentro do Partido Republicano — tendo mesmo atingido
uma ampla notoriedade nas hostes republicanas até ao inicio da década de 80
— como gerou um Projecto de um programa radical para o partido republicano
portugués (ainda que ja na fase de declinio desta corrente, ou seja, em 1886)
da autoria de Teixeira Bastos (com um prélogo de Carrilho Videira) que, sob
muitos aspectos, sera retomado na ultima década do século pelos “dissidentes
de alma" do partido, ou seja, os republicanos revoluciondrios e socializantes.
E verdade que este projecto partilha com o programa do Partido Republicano,
elaborado por Arriaga, a abolicdo da monarquia e das suas instituigdes, a
proclamagéo da Republica e o sistema federativo, a defesa das liberdades (de
palavra, ensino, associagao, imprensa e reunido) e dos direitos fundamentais
do cidadéo, a separagdo do Estado das Igrejas, a laicizag@o das instituigbes
publicas e das cerimodnias civis e politicas, o sufragio universal, o unicamara-
lismo, o mandato imperativo, o0 governo de assembleia, a democratizacéo e a
secularizagdo do ensino (“instrug&o universal, integral, secular e gratuita, em
todo os graus; generalizagdo do ensino profissional”), a democratizagéo da
justica (“a justica gratuita e a abolig&o progressiva da magistratura oficial e sua
substituicdo pela electiva e temporaria”), a simplificagéo e racionalizagao dos
ordenamentos juridicos (codigos), o imposto Unico e progressivo sobre o capital,
um pesado imposto sobre as sucessdes e a abolicdo da heranga em linha cola-
teral, a extingéo dos direitos feudais, a morigeragdo da administragéo publica
(como a proibigdo de acumulagdes de fungdes pablicas e electivas, de sinecuras
e dos grandes ordenados), o saneamento das finangas, a penitenciaria-colonia,
o pacifismo e a extingdo dos exércitos permanentes (e a sua substituigdo por
milicias)*®; mas também prevé um conjunto de medidas que vao muito além
do programa de Arriaga: a criagdo de um sector publico da economia, isto &,
‘a inalienabilidade da propriedade publica’, a 'supress&o dos monopdlios, a
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‘nacionalizagéo dos bancos, caminhos-de-ferro, minas e seguros’, a neces-
sidade de instaurar um sistema de seguranga social mediante a salvaguarda
do ‘direito ao trabalho” para os validos e do direito de alimentagdo para os
invéalidos e criangas (garantido pelo municipio, pela provincia ou pelo Estado),
a criagéo de condigGes de protecgdo ao trabalho e aos trabalhadores (horérios,
desenvolvimento fisico, intelectual e moral, proibigdo do trabalho a menores
de 14 anos), o fomento do sector cooperativo (de produgéo e de consumo), o
aluguer a baixo prego dos instrumentos de trabalho, a facilidade na concesséo
de crédito e a prioridade a conceder as cooperativas nos concursos publicos ¥,
Tais medidas “conjugadas comummaior controle pliblico sobre o sector bancario
e as sociedades anonimas, com a extingdo do juro perpétuo e a sua substitui-
¢80 pela amortizagdes a prazo possibilitariam a edificagdo de uma sociedade
republicana baseada no solidarismo e, por isso, capaz de realizar a aspiragao
maxima do pensamento social oitocentista: ‘a supressdo do salariato™®. Ao
revermos este projecto, elaborado para ser uma alternativa — como sublinha
Fernando Catroga - aos “aliancistas” republicanos e ao socialismo (“catedratico”,
cientifico ou anarquista*® — verificamos quanto era adequado & propaganda
republicana pos-Ultimatum. Todavia, quando apareceu, ou seja, em 1886, era
um projecto, aparentemente, obsoleto, pois os dirigentes histéricos do Partido
Republicano, estavam, entdo, mais voltados para o compromisso do que para
a rotura com o sfatus quo. Acresce a esta relativa indiferenga, a reunificagéo
do Partido (na qual colaboraram a maioria dos republicano-federalistas) ter,
praticamente, acabado com aquela facgéo afecta a Carrilho Videira e Teixeira
Bastos, anterior ao fim da década de B0. Mas se a maioria dos republicano-
-federalistas optou por aderir & reunificag@o do Partido, consumada em 1883,
isso ndo quer dizer que as suas ideias radicais tenham sido descartadas e/ou
enterradas. Pelo contrario. O terem transitado muitos e importantes federa-
listas para o Partido Republicano reunificado, significa que muitas daguelas
ideias, implicita ou explicitamente, passaram a fazer parte do seu patriménio
doutrinal. N&o despareceram, pois, pelo que & de crer que Afonso Costa, no
seu convivio académico com os estudantes republicanos mais radicais, tenha
tido contacto com elas. E verdade que néo é possivel estabelecer um nexo
causal fiavel entre o republicanismo social da década de 1890 e o radicalismo
republicano-federal parrtilhado por Carrilho Videira e Teixeira Bastos, mas néo
me parece desrazoavel que esta dissidéncia & esquerda ainda permanecesse
viva na memdaria do Partido, tanto mais sedutora para os novos, quanto mais



Afonso Costa, republicano-socialista (1885-1910) 143

entrava em rotura com o liberalismo dos monarquicos e dos republicanos da
velha guarda, distinguia-se dos socialistas e anarquistas, e adequava-se, nos
meios e fins, as expectativas daqueles que se reviam ou gostariam de se rever
nas aspiragdes econémicas e sociais do P.R. P.. Se este Projecto de um pro-
grama radical para o partido republicano portugués (1886) nao foi a fonte do
republicanismo social dos anos 80, foi, pelo menas, a afirmagé&o da legitimidade
de outras vias alternativas para alcancgar aquele objectivo.

Nao menos importante que o seu contacto com o radicalismo republicano de
Carrilho Videira e Teixeira Bastos, tera sido, também, o seu contacto com o
socialismo e, especialmente, com o marxismo. Este contacto terd ocorrido,
certamente, por via dos ensinamentos recebidos nas cadeiras de Filosofia do
Direito e de Economia Politica. Sabemos, pelo programa da cadeira de Filosofia
do Direito que o seu famigerado lente, Avelino César Augusto Calisto, nela se
referia ao socialismo®’; mais prolixos sobre o socialismo foram os programas
apresentados pelo lente substituto Frederico Laranjo, na Congregagdo da
Faculdade de Direito, para o ensino da cadeira de Economia Politica, para
os anos de 1885 e 1887: no programa de 1885 consagrou uma ligdo a escola
socialista (Owen, Fourier, Saint-Simon, Leroux, Louis Blanc, Marx e Lassale),
e uma outra ao problema da propriedade do ponto de vista do individualismo,
do comunismo e do socialismo®'; no programa de 1887, analisou as escolas
socialistas (que restringiu ao socialismo utdpico e & Revolugédo de 1848) na
4.2 ligdo, discorreu sobre Marx, Lassalle e a Internacional na 5.%, e abordou
o problema da propriedade na 43.7 ligdo, do ponto de vista do programa de
188552, Também Manuel Nunes Giraldes, o lente catedratico desta cadeira,
no seu programa de 1885-1886, na parte relativa & histéria e critica da ciéncia
econdmica, se referiu 4 escola socialista, aos seus sistemas e principais escri-
tores (embora previlegiando o socialismo catedratico) quer de um ponto de vista
analitico quer critico®*. Portanto, Afonso Costa pode ouvir, nas suas aulas de
Filosofia do Direito e de Economia Politica, amplas referéncias ao socialismo.
Acresce a tudo isto que Afonso Costa foi, inclusivé, o regente — ainda que inte-
rino — da cadeira de Economia Politica e Estatistica, no ano lectivo de 1896-97
na sua Faculdade de Direito, o que lhe exigia uma preparagao cientifica, onde
o socialismo era matéria incontornavel.

E possivel, ainda, que além das aulas — acicatado pela chamada “questéo
social” mas também pelo seu magistério universitario — Afonso Costa tenha
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feito leituras complementares para além do que ouviu nas aulas dos seus
mestres. Embora, em rigor, ndo saibamos quais, enquanto aluno. Mas o so-
cialismo fora abordado por Rodrigues de Freitas (A revolugdo social — anélise
das doutrinas da Associagéo Internacional dos Trabalhadores (Porto, 1872),
que Afonso Costa conhecia (como mostra as suas anotagGes sobre os alunos
na caderneta de cadeira de Economia Politica)®*; discorrera sobre ele, em
diversas obras, Frederico Laranjo®®, onde revelou um conhecimento correcto,
ainda que fragmentario, das posigdes tedrico-econémicas de Marx® e, signifi-
cativamente, escrevera um rasgado elogio ao doutoramento de Afonso Costa,
em 1895%; a Marx se refere, amplamente, Roberto Alves de Sousa Ferreira
na sua obra A retribuigdo dos operérios (Porto, 1889), cujo capitulo quatro lhe
¢é inteiramente consagrado; e Marx esta igualmente presente em Guilherme
Alves Moreira (O lucro e a questdo econémica, Coimbra, 1891) e — embora de
modo breve e impreciso — nas conferéncias de Magalh&des Lima (“A Republica
e o Socialismo”), José Benevides (“Socialismo e Anarquismo”) e Fernando
Martins de Carvalho (O socialismo cientifico”), proferidas, respectivamente,
em 13 de Maio, 1 de Junho e 3 de Junho de 1894 e publicadas neste mesmo
ano, em livro, sob o titulo A Questdo Social (Lisboa, na Antiga Casa Bertrand,
José Bastos, Livreiro-Editor, 1894). E razoavel crer tenha lido nos anos finais da
sua formagao escolar, alguns dos autores e obras socialistas de maior impacto
no seu tempo — como Laveleye (Le socialisme contemporain, Paris, 1894), de
Greef, Jules Guesde, Nitti, Enrico Ferri, Bebel, Rienzi, Malon, Paepe, Magalhdes
Lima (O socialismo na Europa, Lisboa, 1892) e Marx (pelo menos o resumo do
Capital na edigéo de Cafiero (Mildo, 1879; Paris, 1910) ou de Gabriel Déville —
publicado com o consentimento de Marx, publicado em francés, pela 1.? vez,
em 1883, e que foi uma obra fundamental da divulgagéo do marxismo); e ndo
excluo que tenhalido, também, o Manifesto do Partido Comunista (que teve uma
1.7 edigdo portuguesa na Voz do Operdrio, em 1887, e sera publicado, de novo,
no Eco Socialista do Porto, em 1892). Também ndo lhe passou despercebida
(embora ndo a tenha valorizado) a exposigdo e critica das bases tedricas de
Marx levada a cabo por Sampaio Bruno, publicista e republicano portuense, nas
suas Notas de Exilio (1893), que Alfredo Margarido afirma, categoricamente,
ter sido “o primeiro leitor sistematico de Marx"®. N&o me parece, pois, funda-
mentada a opinido deste historiador portugués de que Afonso Costa “nunca
estudou Marx, nem porventura chegou a |&-lo, tendo-se limitado a adoptar
um Marx lido, corrigido e deformado pelos comentadores: Paepe e sobretudo
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Benoit Malon™®. Pior: conheceu Marx através de autores que ndo o procuraram
estudar, de adversarios ou, pelo menos, de “capadores das teses e teorias de
Marx"%, Vai mesmo mais longe: em seu entender, Afonso Costa utilizou, ma-
quiavelicamente, o socialismo para desarmar, mais eficazmente, o proletariado,
procurando mostrar-lhes a inutilidade dos seus esforgos revolucionarios contra
o capitalismo e o Estado, sendo a sua obra sobre A Igreja e a Questdo Social
(1895) um chorrilho de “disparates”, mesmo que sinceros®'. Reservado, Bastien
limita-se a dizer-nos que esta obra de Afonso Costa, no que respeita a Marx, €
pouco critica e contém varios erros . Mas os eventuais “disparates” e “erros”
de Afonso Costa sobre Marx n&o implicam que ndo tenha lido o Manifesto ou,
pelo menos, o resumo do Capital, de Déville. Como, também, o facto das suas
ideias socialistas serem, fundamentalmente, tributarias, como séo, do "socialismo
integral” de Benoit Malon, ndo excluem gue tenha feito outras leituras de obras
e autores socialistas — como os supracitados. O ambiente cultural de Coimbra,
as leituras que, por entéo, ai se faziam, as referéncias que Afonso Costa faz
ao Capital, levam-me a crer, outrossim, como mais provavel, que tenha lido,
efectivamente, pelo menos, o resumo do Capital, feito por Déville, tanto mais
que os pontos de vista de Afonso Costa ndo séo de estrita fidelidade a Malon
(por exemplo: ndo concebe, como este, a luta de classes apenas como “ideia”,
como um dever-ser, nem mostra qualquer simpatia pelo socialismo utdpico e
ndo reduz o socialismo a uma questdo moral e, meramente, possibilista)®?.
Seja como for, tenha lido ou ndo Marx, o certo & que, mesmo em segunda mao
e na pior das hipoteses (que ndo tenha ouvido falar de socialismo sendo nas
aulas e, mais tarde, por via de Malon), foi o bastante para marcar todo o seu
discurso republicano, ao longo de toda a sua carreira politica.

Uma terceira fonte do seu republicanismo social tera sido o “programa” (néo
a acgéo!) oficial do Partido Republicano, com data de 11 de janeiro, saido do
Congresso de 5 a 7 de janeiro de 1891 (o ultimo antes da queda da Monarquia),
redigido, no contexto do Ultimatum, por Azevedo e Silva, Bernardino Pinheiro,
Francisco Homem Cristo, Jacinto Nunes, Manuel de Arriaga e Tédfilo Braga
(ao que me parece, mais por este do que pelos demais)®. Programa inter-
classicista, onde se procura conciliar o essencial das teses dos republicanos
unitaristas e federalistas®, nédo diverge, essencialmente, na esfera politica,
do programa de um qualquer partido liberal avangado: defesa das liberdades
fundamentais, separagéo do Estado das Igrejas, laicizagdo das instituigbes
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publicas e dos seus actos, ensino elementar obrigatério, secular e gratuito,
secularizagédo dos cemitérios, educagéo progressivada mulher e a sua crescente
participagéo politica, racionalizagdo e harmonizag&o dos codigos (de acordo
com o “espirito filoséfico e cientifico modernos™), defesa do sufragio universal,
da representagdo das minorias e da autonomia municipal; inviolabilidade do
domicilio, liberdade de asssociagéo, reunifo e representagéo, liberdade do
trabalho e da industria, aboligdo dos monopélios (quando ndo subordinados
a utilidade publica), autonomia e integridade da nag&o portuguesa; extingéo
dos poderes hereditarios e dos previlégios consuetudindrios; organizagéo
militar exclusivamente defensiva; poder legislativo de eleig8o directa; poder
execulivo por delegagé@o temporaria do legislativo; proibigdo da acumulagéo
das fungBes publicas; direito de resisténcia aos actos ofensivos das leis; e abo-
ligdo do servigo militar obrigatério. J& na esfera econtmica, este programa
republicano traz novidades que vao muito para além do liberalismo, as quais,
certamente, ndo s6 Afonso Costa e o republicanismo social eram, especial-
mente, receptivos, mas o proprio povo, cansado de politicas que, invariavel-
mente, tinham sempre as mesmas e gravosas consequéncias econdmicas.
Efectivamente, neste Programa de 1891 preconiza-se a extingdo das Gltimas
formas senhoriais de propriedade, o arroteamento obrigatério dos terrenos
incultos (sob pena de expropriag&o pelo Estado em nome da utilidade publica),
a regulamentagao do trabalho de menores, o desenvolvimento — com a ajuda
do Estado - do cooperativismo (de consumo, de produgdo, de edificagéo e de
credito), a substituigdo do sistema penitenciério por coldnias penais agricolas,
a aboligdo de todas as contribuigbes de servigos pessoais ou dias de trabalho,
a aboligio de todos os direitos de consumo cobrados pelo Estado, a diminuigéo
gradual do imposto de consumo cobrado pelo Estado nos géneros de primeira
necessidade, a regulamentagéo das leis do inquilinato, a criagéo de tribunais
arbitrais de classe para os conflitos entre patrSes e operarios; enfim, bolsas
de trabalho e “todos os meios de incorporagdo do proletariado na sociedade
moderna”®, Na esfera econémica &, pois, um programa que espera — num
tempo de contestagdo ao livre-cambismo e defesa do proteccionismo, onde o
Estado & nédo s6 regulador mas também protector dos mais dasfavorecidos —
o aperfeicoamento do processo histérico-social, iniciado com o liberalismo, a
realizar pela crescente harmonia e solidariedade entre o capital e o trabalho,
pela vigilancia e eventual controle estatal dos monopdélios, pelo incentivo ao
cooperativismo, pela defesa das condigbes de trabalho e dos direitos dos
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trabalhadores, pelo combate ao absentismo e pela defesa da multiplicagéo da
propriedade e dos pequenos produtores e comerciantes (com vista a extingdo
do salariato), voltando, deste modo, o Partido Republicano a afirmar-se como
“um ’social-republicanismo” que pretendia demarcar-se do liberalismo extremo
e dos socialismos revoluciondrios™®"". Pode, pois, dizer-se que, depois do
Ultimatum, o P.R.P. (n&o tanto na sua prética, mas do ponto de vista “progra-
matico”) procurou ir além do liberalismo, ser um partido democratico (que, em
1910, considerara o liberalismo burgués ultrapassado e tem como objectivo
ultimo “uma sociedade sem classes, embora se discutissem os meios para o
conseguir e as formas que revestiria”®).

Mas se o programa republicano de 1891 foi, certamente, tambéem uma refe-
réncia na formagé&o ideolégica de Afonso Costa, ndo tera tido nem o peso dos
factores, anteriormente, ja citados, nem o peso da pratica do Partido Repu-
blicano depois do 31 de janeiro desse ano. Depois da malograda insurreigdo
do Porto, o Partido além de objecto de uma forte represséo, quase se sumiu
a nivel directivo. E se, no inicio desse ano, o “programa” do Partido privilegiou
e defendeu o apoio estatal ao cooperativismo (de consumo, de produgao, de
crédito, etc.), se defendeu a divisdo da propriedade (pequenos proprietarios
e pequenos comerciantes), a protec¢do ao trabalho e aos trabalhadores, se
propés férmulas de harmonizar o trabalho e o capital, se defendeu a integragéo
do proletariado na burguesia, se exortou & luta contra o absentismo e defendeu
restricdes ao livre-cambismo, etc., (que apontavam para um caminho que se
demarcava, por umlado, dos socialismos de tradigdo marxista e do anarquismo,
e, por outro, do liberalismo tout court), a verdade é que, depois do 31 de janeiro,
a perseguigdo ao Partido e o seu conseguente enfraguecimento, deslocaram o
protagonismo da quest&o social para o partido socialista e para o0 movimento
anarquista (este fortemente mobilizador nos meios operarios e urbanos).

Embora o Partido Socialista nao tivesse uma grande implantagéo social na
década de 90 — ao contrario do movimento anarquista — programaticamente,
era aliciante, 0o que levara mesmo alguns republicanos a sugerir uma alian-
¢a entre ele o Partido Republicano. Efectivamente, no programa votado na
conferéncia de Tomar, realizada em 1895 (e referendada na Conferéncia de
Coimbra de 1901), pelos delegados de Lisboa e Porto, o Partido Socialista —
entdo dirigido por Azedo Gneco - afirmava-se anti-dogmatico, inter-classista e
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aberto aos resultados da “sociologia positiva”, defendendo, como primeiro dos
seus objectivos, a “aboligdo do Estado em todas as suas formas histéricas” e
o estabelecimento — ainda que transitério — de uma “Republica Social”, muni-
cipalista, federalista, sufragada, directa e igualmente, pelo povo (de ambos os
sexos) e a constituigdo de uma sociedade vinculada ao respeito e salvaguarda
das liberdades fundamentais (de palavra, ensino, associagéo, imprensa e reunido
civil ou religiosa), &4 abstengdo do Estado em mateéria religiosa, & criagéo de
um ensino publico, secular, universal e gratuito, & generalizagdo do ensino
profissional, & descentralizagdo administrativa, a justica gratuita, a luta pelo
poder administrativo e politico, pela via reformista e, simultaneamente, a ma-
xima colectivizag8o das riquezas (quanto & organizagio da produgdo e dos
mercados), a0 “comunismo” (quanto a “todos 0s servigos sociais”) e ao respeito
da "maxima expanséo do individuo dentro do respeito dos outros"®. Mas se
estes eram os fins do Partido Socialista, transitoriamente, defendia qualquer
tipo de associativismo que se prendesse com o “ideal socialista”, uma reforma
eleitoral que alargasse o direito de voto a um maior nimero de trabalhadores,
impusesse o sufragio universal e acabasse com o bicamaralismo, defendendo
a supensédo de todos os impostos indirectos e do exército permamente e a
completa abstengao do Estado em matéria religiosa’™; do ponto de vista econ6-
mico, o Partido Socialista subscrevia o programa da Confederagéo Nacional
das Asssociagdes Operérias, o que era, sem duvida, uma opgéo arrojada’.

Quanto aos anarquistas ndo havia qualquer “ponte” comum entre eles e os
republicanos. O que visavam — como se pode constatar por um artigo do jornal
*Propaganda”, do més de junho de 1894 — era “1.° — a aboligao da propriedade
privada; a aboligdo do governo ou Estado, com todos os seus orgdos: burocracia,
parlamentarismo, exército, policia, magistratura, igreja, salariato, etc.; emgeral,
aboligéo de toda a autoridade; 2.° — expropiagdo da riqueza e do poder, por
meio da revolug&o social; 3.°, posse de uma e de outro, por todos, mediante
pactos livremente feitos para a produgéo e o consumo, ou seja, para a vida
social”™. O Estado politico e a propriedade privada — as duas colunas sobre
que assentavam o liberalismo e o republicanismo — eram, para os anarquistas,
a fonte de todos os males (a miséria dos operarios, a continua conflitualidade
inter-classista, os previlégios, a corrupg&o), pelo que deviam ser eliminados,
n&o pela via legal ou eleitoral, nem por um Estado operario, mas pelas greves
violentas, pela acgao directa e pela via revolucionaria — como se pode ler na
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Declaragdo de principios do grupo conmunista-anarquista de Lisboa, publicado
em 1887 3. E 6bvio que estas ideias eram balsamicas e redentoras para o opera-
riado urbano, miseravel e ignorante. Entre a vida que tinham e ndo a terem, a
fronteira era ténue; por isso ndo surpreende a sua ades&o ao anarquismo, que
teve uma enorme expans&o nessa década de 90™.

Na impossibilidade de conquistarem uma ampla base de apoio no campo
mondarquico, os republicanos — se pretendiam ser uma alternativa de regime —
so lhes restava conquistar também adeptos no campo socialista e anarquista,
mas também — porgue o pais ndo tinha uma massa operéaria em Lisboa e Porto,
suficiente para decidir um acto eleitoral — na pequena e média burguesia,
descontentes com a falta de mobilidade social, com a carestia de vida, com os
privilégios e a corrupgao, com o lastro oligarquico e caciquista da governagéoe
com as suas arbitrariedades politicas. Mas essa faina e conquista ideologicas
ndo podia ancorar-se, predominantemente — como até entédo fora feito — na
reiterada denincia da violagdo das liberdades fundamentais, na insisténcia da
laicizagao das instituicdes (devido & promiscuidade da Igreja e do regime), na
defesa do sufragio universal e da instrugdo gratuita e generalizada, na dentncia
da imoralidade e corrupgéo dos governos monarquicos, etc; enfim, ndo podia
continuar a pér a tonica na questdo politica; sem divida que era importante
(e para os republicanos sempre precedera a social e a econémica), mas era
uma questdo subsidiaria para a pequena burguesia e para os trabalhadores
(urbanos e rurais), que tinham uma questdo maior com que se preocupar: a
questéo social. E essa a razéo pela qual, depois do 31 de janeiro de 1891, um
segmento do P.R.P., onde se inclui Afonso Costa, comega a incluir, no seu
discurso politico, reformas econémicas de pendor socializante; é o caso de
Magalh&es Lima — que ja as reivindicava em 1872 — introdutor das ideias de
Benoit Malon, entre nos (ainda que, depois de 1897, tenha metido o socialismo
na gaveta)™. Ha neste, como em outros republicanos socializantes, nio sé
uma fusdo da ideia republicana com a socialista, como o anarquismo (ndo o
defendido pelos sindicalistas) é visto como a meta UGltima do republicanismo;
esta formula — segundo Fernando Catroga - foi frequente nos publicistas
republicanos dos fins do século XIX e virar do século XX — como Afonso Costa,
Teixeira Bastos, Felizardo Lima, Heliodoro Salgado e Ferndo Botto Machado,
entre outros — que n&o separam a questédo do regime da questao social e ndo
reduzem o ideal republicano a uma forma, exclusivamente, politica™. Catroga
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afirma mesmo que esta tendéncia mais radical do Partido Republicano arrancou,
com forga, depois do malogro das coligagdes liberais dos republicanos histé-
ricos com os monarquico-progressistas e do insucesso do 31 de janeiro, e que
“paulatinamente, conseguiu hegemonizar a propaganda republicana e ganhar
poder partidario nos anos anteriores a 1910"7". Efectivamente, desde ha muito,
a vanguarda do Partido Republicano percebera que a sua acgédo devia ir muito
alem do liberalismo (e, portanto, j& ndo fazia sentido as coligagdes com os
monarquicos liberais), pois o seu projecto ndo implicava apenas uma mudanga
de regime e a laiciza¢do das mentalidades e das instituiges, mas também a
liquidagao do poder oligarquico e monopolista, para dar lugar a uma sociedade
solidarista. Pode dizer-se que o republicanismo, nos finais de Oitocentos,
“constituia um ideal que, em Gltima analise, sintetizava e incorporava néo s6 as
aspiragbes demoliberais, mas também socialistas e anarquistas”™. Na década
de 90, o lente coimbrdao Manuel Emidio Garcia sintetizava esta pretenséo ao
distinguir entre o programa minimo e programa maximo do P.R.P.: em seu
entender, a Replblica deveria comegar por ser “primeiro unitaria talvez, logo
depois federalista, mais tarde socialista, até a eliminagéo de todo o poder e
autoridade, fora ou acima da cocperagéo para ser definitivamente anarquia”™.
E no mesmo sentido se pronunciara, pouco depois, Sampaio Bruno que, por
entéo, se auto-proclama "socialista-anarquista”® e que embora considere que
a anarquia, desde logo, era uma utopia e uma quimera, defendia, contudo que,
no futuro, a autoridade, qualquer autoridade — como a do Estado justo, por
exemplo — desapareceriam, porque ndo havera Estado algum, a liberdade sera
completa e absoluta e as ligagdes sociais assentardo em pactos esponténeos,
contratuais e mutuos®'. “Néo indo téo longe, Tedfilo Braga afirmava, em 1900,
que aimpoténcia do P.R.P. derivava de ter renunciado ao socialismo® e Afonso
Costa, no mesmo ano, numa intervengéo feita no Parlamento no 1.° de Maio
(para onde fora eleito com os votos ndo apenas do seu Partido mas do Partido
Socialista), apelava, como socialista e como trabalhador, para que aquele 6rgao
de soberania se associasse aquele dia festivo. Todos correligionarios — ainda
que os seus pontos de vista sobre as relagBes entre o republicanismo e o
socialismo (inclusivé anarquista) sejam distintos — todos eles estéo, contudo,
de acordo em que o ideério do Partido n&o se pode ficar pela esfera do politico
(como fora até ao Ultimatum), que & preciso socializa-lo e torna-lo socialista,
embora aqui as divergéncias comecem (ndo s6 neles mas na sua base social
de apoio). Por isso o republicanismo social do Partido Republicano da década
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de 90 n3o é linear. Tome-se como barémetro as intengdes do Grupo Republi-
cano de Estudos Sociais, criado em meados de 1896°%,

Este Grupo, constituido por uma élite universitaria® — da qual fazia parte
Afonso Costa — constituira-se para reanimar o Partido Republicano (aquele
partido que se batera na Praga Nova e na Rua de Santo Antbnio, no Porto, na
manha de 31 de janeiro de 1891), fazer dele um partido nacional e de poder,
alternativo aos partidos monarquicos®. Era uma iniciativa que se pretendia
supletiva do Congresso do Partido Republicano de 1895, cujos trabalhos néo
foram além de um “platonismo estéril”®®, sem dar guarida 4s mais lidimas
aspiragdes republicanas. Embora eleito precipitadamente, era de esperar -
segundo Botto-Machado — que o seu Directério encetasse a reorganizagao e
disciplina do Partido, o preparasse e estimulasse para a luta, o interessasse
pelas questbes tedricas e praticas do republicanismo. Nao foi isso, porém, que
aconteceu. O Partido — abatido, como ja vimos, depois do 31 de janeiro — néo foi
capaz de ser alevantado pelo Directdrio de 1895, devido sobretudo a incompa-
tibilidades entre os seus membros (Gomes da Silva, Esk Ferrari, Eduardo de
Abreu, Jacinto Nunes e Magalh&aes Lima), derivadas de alguns deles estarem
envolvidos na coligagéo liberal com os monarquicos oposicionistas, de guerras
internas e do “criminoso ostracismo a que foram langadas as questdes vitais
do partido"¥ (factos que levaram, pouco depois, a renlncia de Jacinto Nunes
e Magalhdes Lima aos seus cargos). Esta fragilizagéo do Directério, pratica-
mente, paralizou-o, mas dado que a sua legitimidade era indiscutivel (embora
diminuida, no seu todo, pela saida de dois membros), a verdade é que, embora
poucos o considerassem como existente (legal e de facto), também ninguém
ousou convocar um novo Congresso. E assim se manteve, com uma “fleuma
beneditina”, perante o descalabro do Partido, “frio e expectante, paciente e
mastodontico, gélido como a estatua da Morte, (...) num sorriso possibilista,
engastado em contracgdes evolucionistas, num spleen desconfortante de enti-
dade republicana que n&o quer a republica, de entidade revolucionéaria que néo
quer a revolugdo, esperando talvez que a republica, como a fénix, surgisse,
néo das proprias cinzas, mas das cinzas da nagdo, agurdando acaso que a
evolugao trouxesse ao partido republicano a triste missdo histérica e funebre
de assistir, de assumir o poder, as exéquias angustiosas da Patria”®®. E inte-
ressante assinalar que este Grupo Republicano de Estudos Sociais — como se
pode verificar pela 3.* base da sua constituigdo — o que pretendia, acima de
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tudo, era reflectir sobre as reformas econdmicas, politicas e morais a implan-
tar depois de proclamada a Republica® (organizando-se, para esse efeito,
comissdes especiais, com relatores e propostas de reformas), sublinhemos:
as reformas econdmicas, nas suas intengdes, precedem as politicas. Mas se
para uns — como Jodo Chagas — esta iniciativa foi saudada com entusiasmo
(porque o Grupo né&o era identificado com qualquer homem em particular, um
predestinado, um “messias”)®, para outros — os republicanos mais activos,
que estavam fartos da propaganda, como era o caso de Botto-Machado, entre
muitos outros — 0 momento histdrico que se vivia (esta a escrever em 1896)
néo era tempo para reflexdes sobre doutrinas e principios — como parecia ser
o do Grupo — ainda que néo fossem inuteis, mas um momento de regeneragao
social, de transformismo, de acgéo, pelo que a manter-se a natureza daquele
desiderato, o Grupo rapidamente entraria “numa esfera absolutamente tedrica,
intelectual, cientifica, doutrinaria, espiritualista, o que quiserem, menos pratica”
e, consequentemente, enveredaria pelo caminho dos “platonismos infecundos”,
por uma “espécie de sebastianismo” em que ja tinham incorrido os seus prece-
dessores e que eram aqueles que o partido menos precisava!®'. Ora, para os
activistas do Partido, a Republica ndo precisava de ser mais pensada, mas,
simplesmente, proclamada; por isso, a prioridade das suas elites néo devia ser
a reflexdo sobre as reformas a fazer (0 que n&@o excluia a sua utilidade) mas
um plano e acgéo, pois sem a Republica proclamada nunca seriam viaveis*.
O Grupo devia, pois, deitar as urtigas as especulagtes, estabelecer a coeséo
do Partido, unificar os seus esforgos individuais e colectivos, imprimir-lhe
uma direcgdo comum, elaborar um plano e fazer a Revolugéo, assumindo
o papel do Directério que se devia demitir ndo s6 porque estava incompleto
e alguns dos seus membros eram funcionarios da Monarguia, mas porque
se mostrava acomodado e incapaz de assumir — por ndo saber ou por néo
querer — as responsabilidades politicas que o momento lhe exigia®. Mas para
Botto-Machado, ndo bastava que o Grupo Republicano de Estudos Sociais
se substituisse ao Directorio do Partido Republicano e passasse da palavra
a acgéo. Era preciso concertar a sua acg&o com o Partido Socialista — como
alguns socialistas também desejavam® — era preciso que os dois partidos se
juntassem na realizag8o desse desiderato, pois as diferengas entre os dois
eram mais aparentes do que reais: se o Partido Socialista queria a Republica
Social, também a queria o Partido Republicano; se o Partido Socialista queria
que essa Republica fosse vazada num Republica politica, ou seja, se entendia
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que as reformas sociais que preconizava so6 dentro da Replblica politica se
podiam realizar (como regime de transigdo para o “Socialismo puro”, para a
“Republica Social”), ndo era outro o objectivo do Partido Republicano; portanto,
os dois partidos estavam “de perfeito acordo”, quer do ponto de vista politico
quer econdmico, ambos estavam de acordo que uma Republica ndo se implan-
tava pela simples substituigdo de um monarca hereditario por um Presidente
eleito, ndo se fazia pela mera “idolatria de principios” mas pela realizacao de
um ideal deduzido da experiéncia e da ciéncia, qgue passava pela erradicagéo
da guerra, pela salvagao do proletariado, pelo estabelecimento da igualdade,
pela proclamacgéo do amor universal, pelo estabelecimento da harmonia na
“grande familia social"®, sob a moldura politica de "uma Republica radical,
evolucionista, nacional, cooperativista que, entrando, resolutamente, desde
logo, num periodo de largas reformas, satisfizesse o socialismo moderno,
cientifico, humanitario” %,

No mesmo sentido, ainda que mais radical, se orientou a propaganda do Grupo
de Estudos Sociais, criado emLisboa, em 1894, por iniciativa de Magalh&es Lima.
Propunha-se ser um centro de propaganda (através de cursos, conferéncias,
livros, congressos, etc.) das “doutrinas sociais modernas, principalmente das
doutrinas econdmicas e politicas™® — com delegagdes pelas principais terras
do pais — pois era convicgio dos seus promotores que todas as transformagdes
politicas tém “causas e destinos econtmicos”; mas, embora defendendo a
precedéncia causal dos factores econdmicos sobre astransformagdes politicas,
eram da opinido que a democracia era “a condig&o politica do socialismo” e
o socialismo “a evolugédo econémica da democracia”®; consequentemente, o
objectivo do Centro seria o estabelecimento da democracia (exigéncia da socio-
logia) e o socialismo a sua conclus@o econémica®, ainda que — advertissem
— nem a democracia nem o socialismo eram o fim da linha do progresso e dos
regimes politicos e econémicos, mas apenas etapas dos ideais absolutos de
justica social'®. Nesta mediagé&o incontornavel da democracia como condigéo
do socialismo, cruzavam-se, pois, com o republicanismo que também nunca
foi entendido, pelos seus doutrinarios, como um fim em si. Estes objectivos do
Grupo de Estudos Sociais apresentam-se, claramente, nas trés conferéncias
realizadas em Lisboa, em 1894, no Ateneu Comercial, por Magalh&es Lima,
José Benevides e Fernando Martins de Carvalho, subordinadas ao tema ge-
nérico “A Questéo Social". Para Magalhdes Lima, cuja conferéncia sobre “A
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Republica e o Socialismo” se realizou no dia 3 de Maio, quem condenava a
hereditariedade politica tinha de condenar, igualmente, a hereditariedade eco-
némica, quem defendia a igualdade politica e civil ndo podia deixar de defender
também a igualdade social, pois ndo bastava sermos iguais perante a lei; a
liberdade era apenas um instrumento ao servigo de uma revolugao que, para
ser proficua e eficaz, devia ser politica e econdémica''; queria isto dizer que
a propriedade e os meios de produgio deviam estar ao servigo de todos os
trabalhadores, que todos deviam ser chamados a co-propriedade do capitale a
propriedade pessoal fosse atribuida ao valor do trabalho de cada um pelo capital
colectivo; o que n&o implicava — como fez questdo de assinalar, na peugada
de Guesde - o fim da propriedade privada (mas apenas que a propriedade
devia ter, como unica base legitima, o trabalho) nem a substitui¢do de uma
classe por outra (se o socialismo defendia a luta de classes era para acabar
com elas)'®. Mas - advertiu — desenganassem-se aqueles que pensavam o
socialismo como a etapa da evolugéo da sociedade em que todos os homens
usufruiriam de um igual gozo material e de igual ociosidade, pois a Republica
fundava-se e baseava-se na igualdade juridica e o socialismo n&o reconhecia
outra igualdade senéo a que derivava das capacidades e das necessidades de
cada um — a cada um segundo a sua capacidade; a cada um segundo as suas
necessidades. Mas mesmo esta justica social seria, para Magalhdes Lima, uma
quimera sem liberdade e sem a emancipag&o dos trabalhadores, que tinham
de passar, para se realizarem, pela supresséo do capitalismo e do militarismo
(os seus dois principais inimigos) e pela sua organizagao politico-partidaria®.
José Benevides, que interveio em 1 de Junho, & mais preciso que Magalh3es
Lima. Embora defendendo, também, uma Republica socialista (tributaria, nos
seus fundamentos tedricos, de Marx e Engels) e o colectivismo, ou seja, “a
comunidade dos instrumentos de producg&o e a propriedade particular para o
produto do trabalhador™'™ —por lhe parecer o mais cientificamente fundamentado
e de aplicagdo imediata'*® — considerava, contudo, que s6 com Lassalle (1863)
o socialismo se tornou “patriota e restrito ao socialismo de Estado™'*®- que era
aquele que defendia — e que tinha a sua expressao posterior mais representa-
tiva @ mais auténtica em Benoit Malon'"; socialismo este que descreveu com
conhecimento de causa erigor, salientando, entre outros aspectos: a suadefesa
da propriedade colectiva das riquezas — a comegar pelas grandes companhias
e grandes empresas capitalistas — a administrar (ndo possuir) pelo Estado ou
pela Comuna; a socializagéo das forgas produtivas (com tudo o que isso im-
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plicava quanto ao trabalho agricola e industrial) & a comunidade do capital; a
apropriagdo privada dos produtos do trabalho (realizado com os instrumentos
comuns, mas proporcionalmente ao trabalho realizado); a propriedade indivi-
dual dos valores (provis@o, consumo e prazer) que ndo pudessem servir de
instrumentos de produg&o; a organizagéo dos servigos publicos, o estabele-
cimento das liberdades fundamentais, a remodelagéo dos cédigos, a aboligao
do orgamento dos cultos, a separagio do Estado das Igrejas, a gratuitidade da
justica, o desenvolvimento da justiga arbitral, comunal e corporativa, a reforma
do sistema penitenciario (substituigdo das prisdes por colénias penitenciarias,
designadamente agricolas), a universalizag&o da instrugéo geral e profissional,
a substituig&o dos exércitos permanentes por milicias nacionais, o sufragio uni-
versal e o referendum, uma cAmara econémica com representagéo profissional
e a precedéncia da resolugdo do problema politico como condigéo sine qua
non da solugdo do problema econdmico (pois, em seu entender, a igualdade
politica devia preceder, no campo dos factos, a igualdade econémica), etc.'®.
Enquanto ndo fosse possivel por em pratica este "socialismo integral”, Benevides
propunha na peugada de Malon: o reconhecimento do direito ao trabalho, o
direito a vida suficiente para os invalidos, legislagéo que reduzisse o dia de
trabalho a 8 horas, a interdigéo do trabalho a menores de 14 anos, a redugéo
do trabalho para os dois sexos (dos 14 aos 18 anos) a 6 horas, a supressao do
trabalho nocturno (excepto para os ramos da industria que exigisssem funcio-
namento ininterrupto), a interdig&o do trabalho as mulheres em todos os ramos
daindustria que afectassem o seu organismo, o repousoininterrupto de 36 horas
para todos os trabalhadores, a supresséo de todos os monopdlios concedidos
aos particulares (e consequente nacionalizagéo do crédito, dos caminhos de
ferro, canais, empresas de navegacg&o, minas, seguros, etc.), a aboligdo gradual
das dividas nacionais e comunais, a organizagdo de exércitos de trabalho para
servigos publicos, o crédito as corporagées agricolas e industriais (suficiente
para levar gradualmente a aboligdo do salariato) e a supresséo do juro perpé-
tuo'*®, Como se pode verificar, cotejando este resumo com as ideias de Malon
verificamos que José Benevides ndo o conhecia de “ouvido”, mas que o tinha
lido e interiorizado as suas ideias, embora n&o partilhasse — como diz — 0 seu
colectivismo e fosse antes a favor de um “socialismo evolucionista”"?. Quanto
a conferéncia de Fernando Martins de Carvalho realizou-se em 3 de junho e
versou sobre *O socialismo cientifico”. Nela o seu autor procurou mostrar que
a teoria de Marx tem vérias debilidades (como a transformagao da categoria
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histérica do Valor da economia cléassica em categoria metafisica) e contra-
digdes, salientando que n&o sera por via da aplicagdo do chamado “socialismo
cientifico” que a questdo social se resolvera; embora comunista do ponto de
vista econémico, Fernando Martins de Carvalho cré que a questéo social s6
sera resolvida com o desaparecimento do Estado; mas n&o defende o despa-
recimento deste e a implantagdo do comunismo pela violéncia, pois cré que
tanto uma coisa como outra acontecerdo, inevitavelmente, como produtos de
uma evolugdo gradual e necessaria™.

Em suma, tudo o que acabamos de dizer teve por finalidade mostrar que a
intersecgdo entre Republicanismo e Socialismo, na Gltima década de 90 do
século XIX, nas elites do Partido Republicano, n&o era algo esplirio, excéntrico
ou marginal. Pelo contrario. Estava no centro das suas preocupagbes. Nao
supreende, portanto, que também Afonso Costa se tenha cruzado com essa
problemética (agudizada pela “"questdo social"), tenha reflectido sobre ela e,
apesar de Malon ndo ser um socialista com ampla difusdo na sua patria, a
verdade € que as suas ideias serviam, como uma luva, o programa republicano
da Geragéo do Ultimatum e as suas aspiragdes sociais: a precedéncia da solu-
¢&o do problema politico sobre o econémico, melhor dizendo a implantagéo da
democracia como condigdo das reformas econémicas, a realizagéo gradual
e evolutiva destas, - inclusivé, acomodadas & propria historia, raga e indios-
sincrasia dos povos, aos quais se aplicassem (o que fazia delas, sobretudo,
aspiragdes metafisicas) — a atribuigdo de muiltiplas causas & “questéo social”
(onde nem era prioritario, na realizagdo do socialismo, o factor econémico) e
o apelo aos trabalhadores para se organizarem politico-partidariamente (com
governos onde tivessem cada vez mais peso decisorio), como meio de tomarem
o Poder e realizarem, a partir dele, as suas aspiragdes sociais, em seguranga
e sem violéncia'?,
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5
O socialismo de Afonso Costa

A eleig8o do tema — A Igreja e a Questdo Social - como dissertagéo inaugural
para o Acto de Conclusdes Magnas, defendidas por Afonso Costa, na Facul-
dade de Direito, em 24/25 de Maio de 1895, néo foi um mero acaso. Nesse ano
decorrera o Congresso Catélico e, contra ele, organizou o Centro Socialista de
Lisboa (ligado a Gneco), um “Congresso Socialista Anticatélico” . Procurou,
pois, ser uma obra, ostensivamente, polémica (e conseguiu sé-lo) @ um contri-
buto para a convergéncia — que ha anos se vinha acentuando — entre republi-
canos e socialistas. Efectivamente esta aproximacgéo consuma-se, quando 0s
socialistas do Norte de Portugal, apoiam, em 1899, a lista republicana do Porto
que, inesperadamente, vence as eleigdes (que embora anuladas pelo Governo,
repetidas em Fevereiro do ano seguinte, dardo, de novo, a vitoria ao Partido
Republicano), sendo Afonso Costa eleito para o Parlamento com o volo dos
socialistas. A partir desta convergéncia pontual “ha cada vez mais socialistas
a defender uma alianga deste tipo e até ha quem, como Luis Soares e Manuel
Joseé da Silva, se manifeste favoravel a fusdo dos partidos™ . Em 1900, surge
mesmo um jornal socialista defendendo a alianga entre os dois partidos e, em
1905, a Federagéo Regional do Sul do Partido Socialista Portugués, reunida no
seu 1.° Congresso, mantera as resolugdes da Conferéncia de Coimbra quanto a
atitude a tomar perante o P.R.P., ou seja, ndo hostilizar este e aceitar, inclusivé,
aliar-se com ele™®. O proprio Malon assinala a aproximagao duma facgéo do
partido republicano portugués ao colectivismo reformista'8. Por outro lado, é
de notar que o P.R.P. obteve, em Lisboa, nas eleigdes de 20 de Abril de 1906,
gragas a ajuda dos socialistas, 10.107 votos, nimero que excedeu os votos dos
monarquicos. Ha, pois, entre os fins da década de 1890 e 1906 (e em meados
deste ano Afonso Costa ¢ eleito como membro efectivo do Directério do P.R.P.
e com o pseuddnimo de “Stry” escreve n'O Mundo, de Maio a Qutubro desse
ano, varios artigos onde & notdria a sua opgéo socialista), uma aproximagao
estratégica entre socialistas e republicanos que alguns, de um e do outro lado,
pretendem mesmo que se consuma numa fusdo. Este enlevo reciproco chegara,
contudo, ao fim, quando em 1907, os republicanos do Porto (com quem Afonso
Costa andava de candeias as avessas, desde que se demitira do Directério, em
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1-VII-1906) vetam um conhecido socialista da “cidade invicta” para deputado,
com o argumento de que ndo era competente para o lugar, o que levou A Voz
do Povo (do Partido Socialista do Porto) a mostrar-se contra quaisquer aliangas
futuras com o Partido Republicano. Apesar deste afastamento, Afonso Costa
manter-se-a fiel aos seus principios republicano-socialistas.

5.1
O didlogo com Marx

E na supracitada dissertagéo, onde Afonso Costa, pela primeira vez, se apre-
senta, publicamente, como um socialista. Em contraposigdo as preocupagdes
sociais da Igreja — e, em especial, contra as ideias sociais de Ledo Xl - por
ele denunciadas como anti-socialistas (pois eram contra o direito a greve,
contra a propriedade colectiva do solo, a favor da propriedade individual e da
perpetuidade do regime de salariato, do capitalismo, em suma, "nem pela fundo
nem pela forma" eram socialistas)'”, Afonso Costa disse, perante o jari que
0 examinava, que as ideias socialistas deviam ser, urgentemente, aplicadas
quer por imposigéo das “instantes necessidades da grande maioria sofredora
e faminta” mas também porque as impunham os principios da filosofia da his-
toria, a evolugdo da humanidade, a economia social, enfim, “toda” a ciéncia™®;
eram, pois, uma exigéncia das necessidades primarias dos povos, da evolugéo
da humanidade, mas também uma exigéncia da evolugéo da ciéncia, de cuja
realizagdo (continuamente perfectivel) esperava, na esfera da economia, um
sistema de produgéao, reparticdo e circulagéo das riquezas que garantisse a
cada um a sua subsisténcia e aos que trabalhavam o produto integral do seu
trabalho (deduzidos os encargos gerais) e, na esfera politica, “uma federagdo
planetaria formada sobre sucessivas e cada vez mais largas federagdes de
povos, ragas, grandes regides e continentes, tendo por base Unica a Republica
Social"'®, J4 meses antes, em 17 de Janeiro desse mesmo ano, nas suas
Theses ex universa jure, com as quais concluira a sua licenciatura, Afonso
Costa defendera que “a sociologia ndo podia deixar de ser fundamentalmente
socialista”'?® e que a solugdo da questéo social passava, incontornavelmente,
pelo problema da propriedade, do qual era indissociavel a expropriagdo da
riqueza por zonas''. Ideais generosos, ditados por razfes sociais e cientificas,
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que n&o era confortavel nem vantajoso defender numa vestuta Universidade
conservadora por parte de quem queria fazer uma carreira universitaria, nem
por quem pretendia, simultaneamente, fazer-se ouvir num Partido Republicano
Portugués, cujo Directdrio era surdo a estas ideias. Nao ha, pois, razdes, para
duvidar da sinceridade de Afonso Costa'®.

O socialismo, embora derrotado em 1871 — recorda Afonso Costa — ai estava
de novo, ressucitado de entre os mortos, “mais vivo e poderoso que nunca,
(...) de pé, inevitavel, invencivel”, oferecendo, a toda a terra, “a unica solugé&o
perfeita da terrivel, complexa e vastissima questao social”, porque mais do que
uma teoria elaborada pela ciéncia moderna, correspondia a uma profunda
aspiragéo humana'®, Mas esta aspiragao ndo se resolvia pela caridade crista
(como acreditava Le&o Xl11), ainda que, emtempos idos (antes de S. Agostinho),
o cristianismo tenha aberto os bragos “as doutrinas comunistas” e dado forga
“as aspiragbes dos proletdrios”'?, apesar de Cristo — como fez questdo de
salientar — nunca se ter insurgido contra a propriedade privada e a sua doutrina
ser anti-social, na medida em que desprezava a ideia de progresso, do trabalho
e pregava o conformismo'?*; mas também néo se resolvia — como fez questéo
de sublinhar — com as as solugdes metafisicas, vagas e poéticas — ainda que,
sob certos aspectos, louvéaveis — dos socialistas utépicos (como Owen, Saint-
-Simon, Fourier), curiosamente mais apreciados por Malon, que os considerava
precursores do socialismo cientifico, do que por Afonso Costa'®; nem mesmo
com as propostas de Proudhon—partilhadas por varios republicanos "avangados”
- que embora ricas quanto a "forma” eram“vagas e pobres de “fundo”'?, E
menos ainda se resolvia a questao social com a selecgéo natural de Darwin,
(aplicada por Spencer a sociedade) que apenas servia — em seu entender —
para justificar a lei dos mais fortes e o individualismo liberal tout court'?®, Esta
opinido serd supreendente para quem sabe quanta confianga Afonso Costa
tinha na ciéncia. Mas se o jurisconsulto portugués tinha uma acendrada con-
fianga na ciéncia, ndo fazia, porém, dela, uma religiéo, ou seja, ndo a aceitava
acriticamente, nem como uma mundividéncia. Quanto & extrapolagéo para a
sociedade, feita por Spencer, dos principios darwinistas da luta pela existéncia
e da concorréncia vital (apropriados apenas ao mundo vegetal e zool4gico),
Afonso Costa pensava, certamente, como Malon — que tornavam essa doutrina
social (como alias, ja antes, o egoismo hobbesiano) “imoral e anti-social”'?®,
Em sua opinido, a questdo social, do ponto de vista econdmico, so tinha uma
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solugd@o satisfatéria: a que propunha Marx. A este cabia o mérito, segundo
Afonso Costa, da “demonstragao cientifica da justi¢a que assiste aos proleta-
rios e da eficacia que reside no socialismo™*®. E verdade - reconhece - que
a sua teoria tinha debilidades e mesmo erros — como tinham mostrado Laveleye
e, entre nos, Sampaio Bruno (este mais com boa fé do que com razdes, se-
gundo Afonso Costa)™'; mas tudo o que os seus criticos sérios conseguiram
(ndo as criticas “risiveis” dos seus detractores, como Leroy-Beaulieu, entre
outros) foi contestar uma ou outra assergdo secundéaria, mas néo refutar os
alicerces da teoria no seu todo, a l6gica implacavel de Das Kapital'?. Alias —
assinala - o facto de uma teoria econdémica, como o0 marxismo, ser susceptivel
de recorrentes aprefeigoamentos pontuais ndo significava que estivesse ultra-
passada ou devesse ser preterida, pois n&o s6 a ciéncia politica — mais do que
qualguer outra ciéncia — era “a mais complexa e a menos geral” de todas as
ciéncias humanas™? mas as proprias teorias cientificas (e Afonso Costaincluia
o marxismo entre estas) eram susceptiveis de progresso (convicgio que, em
principio, devia afastar o futuro lider republicano de qualquer dogmatismo, o
que parece desmentido, quer pela sua convicgdo de que a passagem dos re-
gimes monarquicos aos republicanos era uma necessidade inexoravel da
evolugéo natural das sociedades, quer quando afirma, em 1917, que, desde ha
trinta anos, combatia, sem tréguas, os sindicalistas revolucionérios porque
estavam “enganados"!). Esta crenga na evolugdo inexoravel da sociedade
segundo determinadas leis ou, dito segundo as palavras de Malon, “este fata-
lismo histérico @ econdmico” era uma tese que o socialista francés estava
longe de subscrever e que denuncia como um erro. No entender do principal
doutrinador do Socialismo Integral, o probabilismo econémico de Marx — e, por
arrastamento, o de Afonso Costa — era muito anterior a ele (Quetelet, por
exemplo, fora o primeiro a introduzir o célculo das probabilidades de Laplace
nas ciéncias sociais e Buckle, muito lido entre nés, defendeu abertamente, o
determinismo social) e embora a teoria de Marx fosse realista e histérica,
esquecera que “as forgas histéricas (...) sdo também ideias, e <se explicam
maravilhosamente o passado, é dificil e errado pojectar o passado no futuro,
querer regular o que sera pelo que foi", pois a evolugdo ndo é “fatalmente
progressista”, ha sempre varias solugdes para um mesmo problema (como
dizia Fourier), o que implicava a intervengéo da vontade e do livre-arbitrio™.
Daqui a adverténcia de Malon de que nem sempre os factores econémicos
eram os dominantes, ainda que compreendesse que, para os proletariado do
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seu tempo, a luta econémica fosse prioritaria'*5.Mas havia outros factores que,
circunstancialmente, se lhe poderiam sobrepér— como os religiosos e politicos.
N&o era uma tese de que Afonso Costa, de facto, discordasse (pelo menos
nos primeiros anos da | Republica). Do que Afonso Costa discordava de Malon
& que a teoria econdmica de Marx fosse um mero dever-ser, uma teoria moral.
Em sua opinido, a teoria econémica de Marx era uma teoria cientifica e, por
isso, mesmo irrefutdvel, ainda que susceptivel de ser aperfeigoada, demons-
trando, sem rebugo, que, no sistema de producao capitalista muito trabalho
ficava por pagar, que era por ele explorado™®. Marx, efectivamente, mostrara
- como ja antes dele tinham assinalado Ricardo, A. Smith e Bastiat, entre
outros — que o valor duma mercadoria estava no tempo de trabalho gasto para
a produzir e ndo no capital investido, no seu prego, nem nos instrumentos e
meios de produgéo (que por si ndo a produzem). Cada mercadoria tinha dois
valores: o de uso (que corresponde a utilidade que presta a cada individuo em
particular e que corresponde as suas necessidades) e o de troca (que corres-
ponde a possibilidade de a trocar por uma outra). Com a divisdo social do
trabalho, cada um viu-se obrigado a trocar o excesso que produzia pelo que
Ihe faltava; deste modo, o valor de troca sobrepds-se ao valor do uso. Todavia,
s6 o trabalho — ndo a terra, nem as maquinas nem o capital — & que da valor
as mercadorias (sejam para uso sejam para troca), pois o valor esta no tempo
que leva a produzir-se uma mercadoria, e quem a produz é o trabalhador;
portanto, a Gnica substancia criadora de valor é o trabalho e a riqueza devia
pertencer a quem trabalha — o trabalhador'™ — o que n&o acontecia, ficando
essariqueza na posse dos detentores da propriedade e dos meios de podugao,
que exploravam os trabalhadores, néo Ihes pagando o saldrio correspondente
ao valor do trabalho que produziam™2, Afonso Costa explica as razbes desta
exploragéo patronal. Embora um operario ndo precisasse de gastar sequer um
dia de trabalho para produzir o que precisava para si e para a sua familia, como
néo possuia os meios de produgéo tinha de se submeter a quem os tinha, que
Ihe “comprava” o seu trabalho a troco de um salério. Mas este salério ficava
sempre aquém do valor do trabalho realizado, ficando a diferenga entre um e
outro para os que detinham os meios de produgdo, ou seja, os capitalistas,
que ainda podiam aumentar essa mais-valia de capital, aumentando o nimero
de operarios e, consequentemente, barateando os géneros de consumo de
primeira necessidade e, implicitamente, o salario de quem os produzia™. Por
outro lado, as expectativas postas no progresso cientifico e técnico, como meio
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de emancipagéo dos trabalhadores, defraudaram-se; esse progresso conver-
tera-se, exactamente, no inverso do que se esperava dele: mais um instrumento
ao servigo do capital e da escravizagdo dos trabalhadores. Por isso, pese
embora quer as criticas feitas a teoria econdmica de Marx e as suas debilidades
pontuais quer o progresso cientifico-técnico com o qual se pretendeu minorar
a exploragéo dos trabalhadores, esta exploragéo era indisfargavel, evidenciando
quanto a teoria do valor de Marx no seu conjunto, era exacta e irrefutavel ™.

Mas subjacente a teoria do valor de Marx ha — recorda Afonso Costa — uma
questdo que a precede e exige clarificag@o: a da propriedade. Embora Afonso
Costa reconheca a existéncia de “imortais principios da razdo humana”, ndo
aceita que, perante os dados, hoje disponiveis, das ciéncias etnoldgicas,
antropologicas e historicas, se defenda que a propriedade & um direito natural;
pelo contrério, tudo aponta para que a propriedade tenha sido comum - como
também cré Malon — nos tempos primitivos (o mesmo tera acontecido & familia
que tera comegado por agregados prosmicuitarios)''. Para ser um direito
natural teria de ser absoluto, imprescritivel e inalienavel; atributo, portanto,
de todos os homens — como a liberdade, por exemplo, que ndo depende das
capacidades de cada um, ndo se pode transmitir a outrém, e, por mais que
se use, ndo se perde™?, Ora, diz Afonso Costa, a propriedade ndo tem estes
atributos: ndo é independente das capacidades, pois para a adquirir & preciso
ter alguns meios (meios que, muitas vezes, quem a quer ndo tem); ndo & um
direito imprescritivel, pois pode perder-se pelo desuso; nem & inalienavel porque
se pode alienar ', Ndo se diga, como faz o catolicismo e muitos doutrinadores
do direito natural, que néo & o exercicio do direito de propriedade que & natural,
mas a faculdade de a ter (um proprietario teria gravado na sua alma o direito
de propriedade — mesmo que privado, temporariamente, dela — do mesmo
modo que um individuo preso, privado temporariamente da liberdade, néo a
perde por via dessa privagao positiva). Ora esta analogia, para Afonso Costa,
néo colhe, pois enquanto aquele que perdeu, temporariamente, a liberdade,
a perdeu por ter violado certas leis positivas (escritas ou néo), a privagdo do
direito de propriedade de milhGes de proletarios, nédo se deve a qualquer vio-
lagéo da lei ou a qualquer crime ™4, Mas Afonso Costa invoca ainda um outro
argumento contra a analogia supracitada: enquanto o exercicio do direito de
propriedade pode ser alienado por quem o detém, o mesmo nao se pode fazer
quanto a liberdade, pois todas as leis naturais e sociais impedem o homem
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de se escravizar'**, Ndo tem, pois, qualquer fundamento positivo a defesa da
propriedade individual como um direito natural e & ja hoje consensual, a sua
subordinacdo ao interesse geral™®. Malon, distintamente, de Afonso Costa,
desvaloriza a discusséo do “principio da propriedade”. Ainda que cite alguns
daqueles que a denunciam como um roubo (Proudhon e Brissot), interessa-lhe
mais assinalar que uma sociedade ndo pode subsistir sem um qualguer sis-
tema de propriedade. Mas porque reconhecia que a propriedade individual
tem predominado — ainda que em conflito — sobre a colectiva, que o crescente
individualismo a tem aumentado e agravado as desigualdades sociais, tornan-
do-se um perigo para as liberdades e para a paz social (quando né&o as liquidou
mesmo), era da opinido que a sua expans&o devia ser contida e limitada, pois
a sua acumulagéo deixara de ser a recompensa do trabalho, mas o resultado
da acumulag&o pelos detentores do capital dos produtos do trabalho de outrém
(a maioria); por isso, a devolugao das liberdades e da paz social a maioria
dos cidaddos, passava, em seu entender, pela substituicdo da propriedade
individualista "por uma organizagdo mais social, mais conforme com a justica
e capaz de assegurar o bem-estar de todos pelo trabalho”, mais exactamente,
pela socializag@o das forgas produtivas e por uma nova organizagao racional
do trabalho'. Conclusdo que, pelo menos, em principio, tinha o acordo de
Afonso Costa.

5.2
Para além de Marx: o socialismo integral

Mas se a teoria econdmica de Marx era, na 6ptica de Afonso Costa, irrefutavel,
o marxismo, contudo, ndo dava uma resposta cabal a questo social — como ja
assinalara Malon - porquanto nesta se intercruzavam e interactuavam, de modo
multilinear, véarios factores - religiosos, filoséficos, estéticos, morais, politicos,
econdmicos, etc. — onde estes Ultimos eram, apenas, uns entre outros, ainda
que, na infancia da civilizagdo, tenham sido os mais determinantes, mas, de
modo algum, a sociedade actual era “unicamente” o seu reflexo™®, Ora, tendo
em conta as assimetrias entre o econdmico e o politico, as actuais necessi-
dades sociais, as mais recentes aquisigGes da ciéncia, os contributos poste-
riores e complementares a “doutrina econémica de Marx" quer por intermédio
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de Cesar Paepe e Malon (entre outros) quer por intermédio do Direito (que
tinha na Justi¢a social a sua expressdo e na Liberdade e na Igualdade os seus
principios, ndo tendo na sua mira a refutagdo do marxismo, mas completa-lo),
Afonso Costa era da opini&o que o socialismo atingira o seu acimen, tendo a
sua expresséo “mais perfeita, a mais conciliadora, a mais sociolégica, a mais
viavel”, no “socialismo integral” de Benoit Malon, quer pela sua adequacéo a
evolugdo actual da histéria e as mais recentes aquisigdes da ciéncia quer pela
sua abrangéncia, quanto aos meios e necessidades . Sem excluir as reservas
que punha a todas as teorias sociais, mesmo quando cientificas, o “socialismo
integral” de Malon aparecia-lhe como o “socialismo do futuro” porque ndo
confinava o problema das desigualdades sociais a um conflito econémico e
inter-classista — mais exactamente, a luta de classes e a destruigdo econémica
do capitalismo — mas incluia nessa luta (e nisto Afonso Costa seguia Malon),
outros factores — “todas as forgas sentimentais e morais que residem no
espirito humano” (o que ndo excluia, como recomendava Marx, que o Estado
tomasse a seu cargo as instituigdes de crédito, os caminhos de ferro, as minas,
0s canais, os transportes colectivos, o gaz, a dgua, a electricidade, o grande
comércio e a grande industria), tendo como finalidade dltima a reconciliagio
e a harmonia sociais, enfim, a justi¢a social'®. A finalidade do socialismo ndo
era, pois, meramente, econémica, mas muito mais ampla, ndo se esgotava
nas reivindicagbes operarias nem no “socialismo cientifico™'®'. Por isso, ainda
que a iniguidade econémica — “a exploragdo do homem pelo homem"” — fosse,
como dizia Malon, “a mais gritante” das iniquidades e a maior iniquidade do
capitalismo, n&o era, contudo, a Unica iniquidade a combater; o socialismo —
diz Malon (e decerto Afonso Costa o subscreveria) deveria combater, também,
“todos os males sociais”, “todas as opressdes e iniquidades religiosas, fami-
liares e politicas, “todos os egoismos e sofrimentos evitaveis *2. Nessa medida,
o combate pelo socialismo ndo se devia reduzir a luta de classes, mas devia
ser mais abrangente, ser uma luta em prol de todos os que sofrem, solidaria
com todos os combates morais e sociais susceptiveis de melhorar a sua vida
{como reformas familiares, reformas educativas, reivindicagdes politicas e
civis — como reformas do Estado e da propriedade — emancipagao gradual da
mulher, elaboragtes filosoficas, progresso cientifico, refundagdo das cons-
ciéncias, humanizagio da arte, tolerancia nos costumes, etc.)'. Sem excluir
a variagdo concomitante entre o econdémico e o moral, Malon acaba por dar



{\fc-nso C;Es_tﬁ, republicann-gocialista (13!_?_._5-1910}

precedéncia a este sobre aguele (mas Afonso Costa nio diz que é da mesma
opinido, ainda que defenda que o Socialismo integral € a modalidade de socia-
lismo “mais perfeita”, sociologicamente mais fundamentada e mais exequivel) %4,
Em qualquer caso, nem um nem outro defendem a via revolucionéria como
alavanca de mudanga. Malon defendia que deviamos ser reformistas sempre e,
s6, excepcionalmente, revolucionérios. E Afonso Costa era da mesma opiniéo.
Como razbes para esta aversado as mudangas revolucionarias, Malon invocava
as tradigcdes, o temperamento dos povos e as circunstancias do momento,
o alargamento da base social de contestagio, as vitérias de varios partidos
socialistas na Europa, a pertenga da maioria dos sufragios ac operariado, os
efeitos das revolugdes dependerem mais de reacgdes inesperadas e mesmo
da reacgéo fout court do que da vontade dos revolucionarios 'S, Daqui retirou
Malon (e também Afonso Costa) a ilacgdo de que a situagao politica e social
existente era mais favoravel a ensaios reformistas do que a acgéo directa
e violenta, pois devido ao seu nimero, o operariado ja podia, pelo sufragio
universal, disputar o poder, conquista-lo e “modificar legalmente o organismo
governamental sem recorrer a acgao revolucionaria®, que fazia sempre vitimas
inocentes, cometia injustigas que ndo podia ressarcir e implicava um periodo
de transigdo de miséria geral, de apertos e desencorajamentos, durante o
qual toda a gente sofria, ficando exposta e vulneravel a contra-reacgdes inexo-
raveis; além da acgéo revolucionaria ter outros inconvenientes, como ndo ser
eficazmente possivel sendo em certos momentos de crise, bastante raros na
histéria dos povos, enquanto a intervengao reformista era sempre oportuna'*%,
Dai a divisa de Malon: saibamos ser revoluciondrios quando as circunstancias
o exigem, mas reformistas sempre (preceito que Afonso Costa subscrevia ou
néo se tivesse oposto, revolucionariamente, a Pimenta de Castro...)"".

Cabe aqui assinalar que Afonso Costa nao vai ao ponto de afirmar, como Malon,
que as forgas morais e sentimentais sdo, socialmente, "as mais poderosas de
todas"'*® — apresentando como exemplos as revolugdes religiosas (cristd e
mugulmana) - mas a verdade é que a sua Lei da Separac&o da Igreja do Estado,
parece mostrar que, sem nunca o dizer, partilhava da opinifo do socialista francés.
Ndo devemos esquecer que Malon defendeu que as medidas socialistas a
aplicar, deveriam ter em conta cada povo, as suas tradigbes, o seu grau de
desenvolvimento e o seu temperamento (idiossincrasias nacionais que Afonso
Costa aceitava). Poderia, pois, este considerar, logo apés o 5 de Outubro de

E ...
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1910, que tao so as “forgas” religiosas e politicas (mais ate as primeiras do que
as segundas, pelo seu lastro moral) eram prioritérias, pela amplitude matricial
do seu “valor", para iniciar o combate as desigualdades sociais, sem contudo
renunciar — e sem qualquer contradig&o — a sua crenga na irrefutabilidade da
teoria economica de Marx e, nem mesmo essa opgao colidircom a "solidariedade
econdmica” entendida como um “dever moral” (como faz Malon) %%, pois embora
a teoria econémica de Marx fosse, para Afonso Costa, uma teoria cientifica
e ndo uma teoria moral néo eram incompativeis. A primeira era a explicagdo
cientifica da maior das iniquidades sociais; a segunda impunha aos governos o
deverde erradicar essa iniquidade "furunculosa”'®®. Mas ha diferencgas a terem
consideragéo nesta compatibilidade: para Afonso Costa, além de outras razdes
(historicas, historico-filosoficas, economico-sociais, etc.), esse dever decorria
da “ciéncia”; para Malon, ndo: ele era, acima de tudo, uma opg¢&o moral.

A luz desta explicag@o multifactorial (e ndo apenas economica e classista) da
evolugéo social, Afonso Costa apresenta-nos o que deveria ser esse “colecti-
vismo reformista”, de inspiragdo maloniana, na sua “realizagéo perfeita™ 1) no
campo econdmico, (a) a apropriagéo colectiva, se possivel por via pacifica e
gradual, da terra e dos instrumentos da produgéo e da troca e indemnizagéo
dos seus detentores por meio da negociagéo; (b) reformar a propriedade ndo
no sentido comunista, mas em conformidade com uma férmula “mais cientifica”,
que a dividisse em dois grandes ramos: “a propriedade da terra e dos instru-
mentos de trabalho e de produgdo; e a propriedade do produto integral do
trabalho de cada um (deduzido o que fosse necessario para satisfag@o dos
encargos gerais)”'®", ficando a primeira a cargo do Estado e dos municipios e
a segunda a livre disposicéo do trabalhador'®? (fodavia, nos primeiros anos, a
| Republica ndo interferiu na propriedade, limitando-se a incentivar, por via
legislativo, o parcelamento dos baldios); (c) fomentar a intervengdo do Estado
em prol do associativismo dos trabalhadores e do cooperativismo, ainda que,
para Afonso Costa, “a cooperagdo ndo sera a forma pela qual os cidaddos
terdo de se agremiar num estado socialista”, mas seja aceitavel como férmula
de transigdo, quando apoiada pelo Estado'?; todavia, estd de acordo com
Malon que o papel do cooperativismo na educagio administrativa e na orga-
nizag&o do proletariado, pode ter um papel decisivo na satisfagéo da principal
reivindicagdo do socialismo — a aboligdo do salariato — por via da influéncia e
conquista democratica do Poder politico e a sua substituigdo pela organizagdo
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solidarista do trabalho'®*. Mas tanto o socialista francés como Afonso Costa
assinalam que apesar da importancia do cooperativismo para a realizagéo do
socialismo integral, ele € um meio € ndo um fim, pois mesmo na sua modali-
dade mais eficaz — as cooperativas de consumo (Charles Gide) — “atinge
pouco o parasitismo comercial e deixa intacto o parasitismo capitalista”, que o
mesmo é dizer o fenémeno do salariato que se pretende abolir "5, tinha, apesar
de tudo, uma vantagem, segundo Afonso Costa: o exercicio do poder pelos
trabalhadores numa organizagdo racional — que era também uma escola de
cidadania democratica — preparando-os para a susbtituicdo, a prazo, da bur-
guesia; (d) organizar, corporativa e municipaimente, a produgéo e a troca; (e)
facultar a cada trabalhador o direito de gastar a mais valia por ele criada; (f)
acabar com os monopolios e as grandes concentragdes capitalistas, sociali-
zando-os, gradualmente, e pondo-os (o crédito, os caminhos de ferros, canais,
minas, estradas, seguros, etc.) ao servigo do interesse geral e publico. Em
conformidade com este objectivo, Malon — para o qual remete Afonso Costa,
dado que tais matérias extravazam os objectivos da sua dissertagdo'®® — propde
trés importantes medidas: substituir esses monopélios por uma organizagéo
racional dos servigos plblicos nacionais e municipais (o que daria lugar a uma
gradual substituicdo do Estado capitalista pelo Estado socialista e a um novo
ordenamento politico, ou seja, uma Republica federativa, nacional e depois
internacional'®’); arrendar esses monopélios a régies cooperativas (pelas quais
os trabalhadores assegurariam a sua indepéndencia, dignidade, liberdade,
seguranga e bem-estar); e organizar o trabalho, colectivamente (criando-se,
inclusivé, um Banco central e nacional, administrado directamente pelo minis-
tério das finangas e do crédito, que controlasse e normalizasse a circulagéo
fiduciaria, facilitasse o crédito, refreasse a agiotagem, atenuasse as crises
financeiras e industriais e procedesse a cobranga dos impostos)'®; (j) fundar
régies cooperativas a nivel municipal, que controlassem, em regime de mono-
pdlio, os servigos de utilidade publica (dgua, luz, transportes, minas, etc.); h) e
langar um imposto sobre a heranga (progressivo sobre o seu valor e graduado
conforme o grau de parentesco dos herdeiros);, 2) no campo social, Afonso
Costa propunha: (a) a promulgagdo de novas leis de assisténcia social aos
trabalhadores; (b) o direito & existéncia digna dos incapazes e o direito dos
validos ao trabalho e ao justo salario; (d) a publicagé@o de novas leis de familia
- nas quais especialmente insiste — distintas das existentes (de inspiragéo
cristd ou individualista) que escravizavam e aviltavam a mulher, pois, para
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Malon - e Afonso Costa ia no mesmo sentido, — ainda que a monogamia fosse
a relagdo conjugal “mais digna” e, por isso mesmo, devesse ser conservada e
melhorada, a indissolubilidade do casamento "n&o tinha qualquer fundamento
socioldgico”, pelo que, quando o casamento ndo era ou ndo continuava a ser
uma unido de afecto e amor, mas uma relag@o mercantil, o constrangimento
de uma mera “unido legal” em nada melhorava a espécie, antes a aviltava —
frequentemente, pelo adultério, pela prostituicdo e pela barbarizag@o dos
costumes conjugais — pelo que devia dissolver-se, optando-se, em contrapar-
tida por um monoganismo de “unies livres”, ou seja livremente contraidas e
livremente dissolvidas'™®; 3) no campo moral, Afonso Costa defendia o predo-
minio do altruismo e do interesse social sobre o egoismo e os interesses indi-
viduais'™®, o que também concordava com Malon. E embora ndo o tenha dito,
é razoavel pensar que concordasse com a opinido do socialista francés de que,
embora ainda néo fosse possivel deduzir uma moral individual e social de qual-
quer sintese cientifica, revisitando a Histéria (Kant, Bentham, Schopenhauer,
Saint-Simon, Fourier, Guyau, Fechner, Wundt, P. Leroux, entre outros), a soli-
dariedade devia estar para ordem moral e social como a lei da atracgéo estava
para a ordem fisica (conclusdo corroborada pela prépria Evolugdo, que mostrava
o sucessivo transito do homem da brutalidade egoista da luta pela vida, para
a associagdo na luta — ao descobrir o ndo-eu ou eu do outro frente ao proprio
eu — para a sociabilidade e a simpatia, e, por fim, para a estima mutua e para
o altruismo)'”'. Mas embora me parega inequivoco que Afonso Costa defen-
desse uma moral altruista na justica e solidariedade sociais, ja a pratica gover-
nativa do caudilho portugués contraria, em alguns momentos da sua governa-
¢éo, o apelo de Malon de que essa moral solidarista se devia reflectir nas
relagbes individuais pela sinceridade e pela bondade e, nas relagbes entre
todos os seres, pela moderagéo e pela piedade'’; 4) no campo politico, Afonso
Costa propunha, (a) que se introduzissem varias reformas no sistema parla-
mentar em conformidade com “a ciéncia politica moderna” e as exigéncias da
representagédo equitativa dos diversos 6rgéos sociais (mas omite — ao contrario
de Malon — a utilizagao deste meio como uma aproximacgéo, a prazo, a legis-
lagéo directa ou governo directo do povo pelo povo em vez do sistema repre-
sentativo'™); (b) e a divisdo do Parlamento em duas Camaras (embora néo
especifique as fungdes de cada uma delas): uma Camara economica (a mais
numerosa e importante) eleita pelo sectores profissionais, que teria a seu cargo



um conjunto de reformas (prévias a todas as demais, que sem elas seriam inexe-
quiveis), e uma Camara politica, eleita por sufragio universal'™. A Camara
econdmica competia o reconhecimento da legislagéo internacional do trabalho,
elaborar uma nova legislagdo sobre este e regulamentar as suas condigdes do
seu exercicio, a saber: a redugéo do dia de trabalho para oito horas, a obriga-
toriedade do descanso semanal de um dia, a supresséo, em regra, do trabalho
nocturno, a proibigéo do trabalho a menores de 14 anos e as mulheres (em
certos casos), a redugéo do dia de trabalho para 6 horas (para menores de 18
anos), a salvagurada da assisténcia social (paiblica e privada) dos trabalhadores,
e a seguranga no trabalho e o direito a este (pois ndo reconhecé-lo este, era
o mesmo — para Malon — que reconhecer que o homem podia viver improdu-
tivamente) . A Camara politica competia estabelecer “a perfeita liberdade de
imprensa, de reunido e de associagio; a refundigdo dos cédigos, de modo a
simplifica-los; a aboligdo das congruas e despesas com os ministros de qualquer
religido, com separagdo das Igrejas e do Estado e a substituicéo das festas
religiosas por festas civicas de um alto caracter moral; a gratuitidade da justica,
com garantias mais amplas ao acusado e o conveniente desenvolvimento da
justica arbitral, consular, cooperativa e de qualquer outra natureza; a reforma
do sistema das prisGes e sua substituigdo por colonias penitenciarias e princi-
palmente agricolas; a universalizagéo da instrug@o geral e profissional, com
alimentos, vestuarios e fornecimentos de livros, a custa da colectividade; a
aboligdo das ordens privilegiadas e da venalidade dos oficios ainda hoje, sob
falsos nomes, largamente tolerada e praticada; a substituicdo dos exércitos
permanentas por milicias nacionais, que somente tomariam o caracter militar
quando a defesa do territorio fosse urgente e ndo existisse desenvolvimento
da arbitragem suficiente para tornar desnecessario esse crime colectivo, cha-
mado guerra. [E a] a eleigcdo de um conselho internacional de arbitragem para
julgar, em ultima instancia, os conflitos entre as nagdes e para fomentar as
relagGes amigaveis de cardcter internacional”'’®; quanto &s outras reformas
(que nao cita, mas séo indicadas por Malon — a reorganizagéo da rede de as-
sisténcia hospitalar, fundagdo de centros de educacéo e de acolhimento para
os necessitados, instituigdo de uma Camara operéaria com poderes consultivos,
criagdo de bolsas de trabalho e estabelecimento da fiscalizagio estatal de
todas as unidades de producéo, distribuigdo e comercializagéo, aboligéo gra-
dual das dividas nacionais e municipais, criagéc de um Ministério do Trabalho,
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organizagao de “exércitos” de trabalho, fornecimento de crédito as cooporagbes
industriais e agricolas (importante para abolir o regime do salariato), facilidades
para as culturas comuns, etc.”” — viriam, “gradual e lentamente a introduzir-se
no organismo de cada povo”, mas s teriam a sua “realizagdo completa com o
advento do socialismo” '™,

Que meios propbs Afonso Costa para a consecugao deste “colectivismo refor-
mista”"? Antes de dar uma resposta a esta questio convém recordar que em-
bora Afonso Costa defendesse que havia uma relacgdo causal entre a ordem
econdmica e politica, estava de acordo com Malon que as causas desta néo
se esgotavam naquela: numa sociedade complexa, a luta econdmica deixara de
ser o factor predominante da questéo social, incluindo-se num factor mais vasto
— o moral. Ainda que fosse comprensivel que os trabalhadores pusessem, em
primeiro lugar, a luta econémica, a verdade & que ndo eram sé os interesses de
classe que mobilizavam os oprimidos; a opress&o ndo se esgotava na exploragao
economica. Ndo era por acaso que, ao longo da histdria, as revolugdes mais
marcantes foram as religiosas (o cristianismo e o maometanismo) e que, depois
destas, foram as politicas (como a Revolugéo Francesa de 1789, que teve quase
a importancia de uma revolugdo religiosa “pelo entusiasmo idealista e pelo
fanatismo dos seus partidarios” '™, da qual nos ficou a heranga demoliberal).
Quanto as revolugdes econdmicas — lembra Malon - o que se sabia delas & que
foram sempre “heréicas insurreigBes vencidas” (como era o caso das revoltas
dos camponeses ingleses no século X| e dos camponeses alemaes do século
XV, das insurreigdes de Junho de 1848, dos comunalistas franceses de 1871
e das revoltas regionais em Espanha, em 1873, o que mais uma vez mostrava
que nao s&o as forgas puramente econdmicas que mobilizam a sociedade, mas
as forgas morais, @ mais ainda as forgas sentimentais'®®; por isso — sublinhava
Malon — quando se pensa em meios para cumprir o socialismo integral deve
pensar-se que eles sdo, acima de tudo, meios morais, ideias que se impdem
por dever e ndo por natureza. Dito isto, embora ndo encontremos em Afonso
Costa estas consideragdes prévias (o que talvez se entenda pela sua inopor-
tunidade politica), a verdade é que os “meios” que nos propde para implantar
o “colectivismo reformista” tém subjacente estas premissas. Senao vejamos.
Tanto Afonso Costa como Malon s&o hostis ao colectivismo revolucionario
como ao anarquismo revolucionario; ambos defendem reformas gradualistas,
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que devem privilegiar a transformagéo dos mecanismos de representatividade
politica, ndo s6 de modo a alargar-se a base de participagéo politica ao maior
numero de “oprimidos” mas para que estes tenham um acesso cada vez maior
ao Poder, pela via politico-partidaria e pelo sufragio universal, para, inclusive,
a prazo, virem a substituir, pela via legal, a burguesia'; este é o meio mais
ajustado a realidade social, segundo Malon, mas também segundo Afonso
Costa, pois é aquele que ndo tem os custos de uma revolugdo (que podem
ser, além de dolorosos e injutos, inexoravelmente, regressivos). Um segundo
meio, era a luta de classes e as greves. Nao as excluindo, Afonso Costa defen-
deu-as mais como “armas de defesa” (como fara quanto & primeira em 1917)
do que como armas de ataque, pois os trabalhadores tinham ja, do seu ponto
de vista, armas menos onerosas e eficazes para transformar a organizagéo
econémica e politica, quer devido a sua intervengao e influéncia sociais junto dos
poderes publicos (reformas possiveis) quer 4 conquista ou participacéo nestes,
pelo sufragio universal (posto depois ao servigo de uma nova organizagdo
econdmica)'®, embora reconhecesse os beneficios que as greves trouxeram
para o operariado '®*. Mas nesta matéria, Afonso Costa, esta do lado de Malon:
como este ndo cré que a questdo social se esgote na luta de classes nem seja
uma mera questdo econdmica. Por varias razées. Em primeiro lugar, porque
a luta de classes nem sempre foi ou é dominante nos conflitos sociais, nem a
sociedade &€ um mero reflexo da organizagdo econdmica; em segundo lugar,
o probabilismo econdmico (a expressdo & de Malon) de Marx é refutado por
varias razdes, a saber: ndo é possivel regular o futuro pelo passado, quando as
forgas histéricas sdo ideias e a evolugdo da sociedade ndo é, necessariamente,
progressista (ha sempre varias saidas para uma situacéo, como disse Fourier,
o que implica o voluntarismo); em terceiro lugar, a solidariedade econémica é
um dever e ndo uma lei natural.

E de sublinhar que nestes “meios” de que se serve (ou rejeita) o “colectivismo
reformista” de Afonso Costa para alcangar os seus fins, 0s municipios tém um
papel diminuto — ao contrario do que acontece em Malon. Para este, a comuna
politica ou municipio era a reforma politica mais urgente a realizar, ndo sé pela
necessidade de reformar o velho direito burgués pelo qual se regiam, mas pela
vastiddo de competéncias e poderes que |he atribui: um “dominio comunal”
(terras, casas, estabelecimentos diversos, etc.), “trabalhos piblicos” {construgéo
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ereparagéo de edificios de utilidade publica, construgéo de habitagdes-modelo,
construgdo e reparagdo de ruas, caminhos e outras vias, fabricas e ateliers de
construg&o para o material dos servigos monopolizados pelo municipio (como
a agua, a iluminagéo, os transportes, etc.), “crédito comunal” (banco comunal,
sucursal do Banco nacional), “alimentagdo e comércio” (aprovisionamento de
géneros para serem vendidos a pregos razoaveis, padarias e talhos municipais,
hospitais, asilos, escolas e entrepostos de troca e venda), “assisténcia publica”
(regulada com o concurso do Estado, de modo a que nenhum doente, velho
ou invalido carega de socorro), adopgéo de criangas abandonadas, creches,
asilos nocturnos, “ensino publico” (instrugdo geral a todas as criangas, com
bifurcagdo para especialidades profissionais até ao grau de instrugdo dependente
da regido ou do Estado), refei¢gbes escolares, alimentagéo para todos, criagao
de escolas de aprendizagem (dando sequéncia a escola-atelier), “higiene,
salubridade e protecgéo” (organizagdo de um grande servigco médico e farma-
céutico, gratuito para os indigentes e de taxas moderadas para os restantes),
criagéo de laboratérios municipais, de lavatérios pablicos gratuitos, trabalhos
de saneamento, servigo de cremagéo e sepulturas, “seguranga publica” (policia
municipal e companhias de socorros contra incéndios e inundagdes), o “estado
civil” (notariado comunal e cadastros), a “arbitragem comunal”, a “estatistica”
e artes, divertimentos e oficios'®*; enfim, uma comuna social “cujos servigos
constituiriam um todo filosdfico, politico, econdmico e artistico” ',

E 6bvio que Afonso Costa tinha uma ideia sobre o papel dos municipios na
sociedade do futuro que idealizava. Tanto mais que n&o ignoraria 0 municipa-
lismo de Felix Nogueira, nem as teses federalistas do republicanismo. Alias,
nas reformas que prop&e atribui-lhe diversos servigos. As razbes que, a meu
ver, ndo o levaram a pdr uma maior énfase no municipalismo derivam de néo
o considerar uma estratégia imprescindivel a resolugéo da questéo social, de
considerar utépica a proposta do socialista francés, de ndo ser possivel — do
seu ponto de vista — um poder republicano triunfante, sem uma politica centra-
lista (pelo menos transitoriamente), pois a sua fragmentagéo conduziria a uma
recessdo politica — dada a ignorancia dos cidaddos - tornando-os reféns do
caciquismo do passado e da Igreja. E também de sublinhar que este “colectivismo
reformista” de Afonso Costa ndo se confundia — como ja assinalara também
Malon — com o comunismo, onde se punham em comum as forgas produtivas
e os produtos, cabendo ao Estado a gestao de tudo; no socialismo integral, o



Estado apenas geria as forgas produtivas, arrendando-as a associagdes ou
régies cooperativas, podendo o consumo dos produtos ser feito, livremente,
pelo trabalhador'®. Mas Malon vai mais longe do que Afonso Costa, pois
espera que um dia o colectivismo que defende venha a ser substituido pelo
“comunismo libertario”'; ndo porque acredite numa sociedade perfeita, mas
porque acredita que & possivel ir mais além do socialismo integral na construgéo
de uma sociedade melhor e mais justa, pois, em sua opinido, ndo ha verdades
eternas e absolutas em politica, e o socialismo integral ndo é excepgéo'™:.
Afonso Costa &, porém, omisso quanto a estas aspiragdes.

Enfim, ndo sendo inteiramente coincidentes, o socialismo integral e o “colecti-
vismo reformista” de Afonso Costa tém amplas afinidades; e sobretudo, pode
dizer-se do primeiro relativamente ac segundo, o que dele disse Rita Garnel,
relativamente, ao republicanismo de Sebastéo de Magalhaes Lima: “ao abrir
a porta & prévia resolugéo da questdo religiosa (que no contexto significava a
defesa de uma cultura laica) e sem escamotear a questéo politica, [o socialismo
integral] permitia ‘cagar’ no terreno dos movimentos socialistas organizados.
Mais concretamente, ao defender a luta por objectivos imediatos (laborais, de
instrucao, politicos), ao defender a associagéo, ao recusar o fatalismo naturalista
de inspiragdo darwinista, ao acreditar na eficécia da acgéo humana (assente na
fé na ciéncia e na moral humanista), o socialismo integral desaguava num ideal
reformista que se compaginava bem com as ideias e expectativas que nortea-
vam o pensamento de Lima [e também — diria eu — com o de Afonso Costa]" 1%,

§:3
Sob a mascara de “Stry”

Este “"socialismo do futuro” de Afonso Costa, de inspiragdo maloniana, que
acabamos de resumir, e presente na sua dissertagdo inaugural, nunca mais
deixou de estar presente na sua propaganda doutrinal. Nem o escondera. Pelo
contrario. Até Salazar, numa entrevista a Antonio Ferro, nos fins de 1933, para
o Dirio de Noticias, ao referir-se a Afonso Costa, diz crer que este ainda o
defendia. Ora ja em 1900, Afonso Costa afirmava no 6rgé&o oficioso do Partido
- O Mundo - que o regime republicano n&o era, a priori, necessariamente,
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melhor do que o monarquico ou, falando com mais rigor, se a pratica politica
puser a tonica apenas nas formas de governo, umas néo seréo, significativa-
mente, melhores do que as outras™. Afirmag@o, sumamente, interessante,
porque mostra a convicgdo de Afonso Costa, pouco antes da | Republica, de
que os regimes politicos eram apenas meios para atingir determinados fins
e que se estes se identificassem com aqueles, era indiferente vivermos em
Republica ou numa Monarquia, na medida em que a politica se reduzia a uma
actividade meramente formal e juridico-administrativa, dissociada da realidade
social (pressuposto errado, na medida em que todo e qualquer exercicio do
poder néo se define pelo sujeito que o exerce, mas pelas mudangas inevita-
veis do objecto sobre que é exercido). Por isso, ainda que se entenda que
Afonso Costa, na sua critica ao formalismo politico, tenha dito que “a forma
de governo n&o é tudo”**', a verdade é que as formas de governo s&o muito. E
certo — e nisto com ele se concordara — que "da instalag&o de uma republica
ndo deve esperar-se para Portugal o bem-estar imediato, as instantaneas boas
finangas, suficiente produgéo, comércio intenso, industria activa. Pode crer-se
na Replblica como no mais generoso dos ideais, sem esperar dela, por si s6,
tudo quanto pertence a lenta evolugdo social e depende de uma infinidade de
factores de diversa indole"'®. Ou seja, uma mudanga de regime politico, s6 por
si, ndo opera uma mudanga social. A letra da lei néo se deve confundir com o
seu espirito, ndo se devem confundir aspiragbes por um ideal com a sua reali-
dade, s6 porque aquelas aspiragbes passaram a ter um registo normativo (e
mesmo constitucional). A realidade nao se move com a plasticidade da raz&o (o
que deve ser, esté longe de ser o que é, por mais evidente que seja 4 maioria
dos cidadéos). Por isso, Afonso Costa adverte para o imperativo da evolugédo
como condigdo para uma efectiva mudanga da realidade'®. Esta adverténcia,
feita por quem pertenceu a ala radical do Partido Republicano — e desde 1891
reclamava a revolugao —parece contraditéria e uma regresséo para as posigdes
oficiais do Partido antes do Ultimatum. Mas néo & verdade. Afonso Costa era
da opinido que o regime republicano era mais favoravel do que a Monarquia
a “transformagéo politica” que o pais precisava'*, ou seja, “criaria, também,
do mesmo passo, pouco a pouco, mas progressiva e seguramente, as suas
instituigbes econémicas de caracter socialista, mas sempre republicanas” .
A revolugéo justificava-se, pois, ndo como doutrina — como em De Maistre ou
Bonald — mas como estratégia politica. Por duas razdes: proporcionaria ao pais
um regime politico que podia levar mais longe a democracia, aperfeigoa-la, ou
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seja, ndo a limitar a um determinado ordenamento juridico-politico, com mais
ou menos participagéo politica dos cidaddos, mas leva-la a contribuir para
resolver a questéo social; e, simultaneamente, pér termo a um regime politico
(a Monarquia) que, por definigdo (hereditario e assente na desigualdade natural
entre os homens) impedia a resolugdo daquela questéo (perpetuando-a como
inevitavel). A revolugdo justificava-se, pois, em nome do progresso social. Mas
de um progressso possivel, evolutivo, ndo de um “milagre” de que a vontade
dos seus correligionarios seria o instrumento.

Estavam, contudo, a ocorrer acontecimentos no mundo que, para Afonso Costa,
tornavam aquele desiderato socialista do republicanismo n&o uma utopia mas
uma aspiragdo credivel e possivel. Efectivamente, as relagées entre o capital
e o trabalho na Inglaterra e na Franga (e a consagracao legal de um conjunto
de direitos sociais pelo operariado) — e, sobretudo, o que estava a acontecer
na Russia, em 1906 - levaram Afonso Costa a afirmar que o socialismo estava
a ter um desenvolvimento “colossal®, abrindo certamente as portas a uma
“era nova" que iria “alterar profundamente as bases da coexisténcia social,
diminuindo, sucessivamente, as desigualdades, dando a cada qual o produto
do seu trabalho, acabando com a luta entre explorados e exploradores pela
ascengao de todos os homens aos mesmos direitos, as mesmas regalias, as
mesmas prosperidades”'*. E neste sentido que elogia as orientagdes socia-
listas da Duma russa e dos partidos socialistas russos (que apelam ja aos
camponeses para “tomarem (...) posse das terras, apoderarem-se dos haveres
edinheiros do governo que existam nas administragdes locais, levantarem-se em
massa contra qualquer arbitrariedade ou prepoténcia, e pedirem aos soldados,
mandados contra eles, que ndo disparem contra o povo, antes se coloquem
ao lado dele"""), prevendo gue o processo de transformacgGes sociais que
ocorrera naquele pais sera “mais forte e mais profundo do que foi o da Franga
de 1789""%, Como se verifica, € inequivoco que, em 1906, Afonso Costa esta
contra o capital e contra a exploracéo do homem pelo homem, defendendo, em
contrapartida, a socializagdo da propriedade, a fruigdo (por cada homem) do
produto do seu trabalho e a igualdade de direitos e regalias. Como sabemos,
néo era esta a prioridade de Benoit Malon, mas de Marx (embora Afonso Costa
soubesse — como sublinhou — que mesmo estas medidas radicais apenas
diminuiam as desigualdades). No ano seguinte, ou seja, em 1907 — governava
Jodo Franco, embora ainda ndo em ditadura — as ideias socialistas de Afonso
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Costa ndo se alteram. Na discussao parlamentar sobre o projecto de descanso
semanal, Afonso Costa, numa intervengado feita em sua defesa, adverte os
seus colegas de bancada que a era do individualismo passara, que a patria
de Spencer deixara cair o benthamismo, rendendo-se ao colectivismo, que
em Inglaterra se fazia "legislagéo para todos, e, portanto, social, colectivista,
socialista no mais alto grau” *°. E 6bvia a “confus&o” de Afonso Costa. Ndo que
ignorasse que 0 que se estava passar na Rlssia era muito diferente do que
se passava com o operariado inglés e que legislagdo social ndo era o mesmo
que legislagdo socialista e, menos ainda, “socialista no mais alto grau”. A sua
confusdo — creio — & ingénua e deliberada. Pretende mostrar que as solugbes
russa e inglesa para a questdo social sdo uma e a mesma, apenas as distingue
uma diferenga de grau. Mas vao no mesmo sentido, percorrerdo as mesmas
etapas. Era uma associagdo que, embora sem qualquer fundamento sodlido,
tinha impacto na opinido publica, pois mostrava que mesmo uma monarquia,
politicamente, liberal e conservadora — que, sob tantos aspectos os governos
da Monarquia portuguesa procuravam imitar — caminhava, inexoravelmente,
para o socialismo; dito de outro modo, no mesmo sentido do Partido Repu-
blicano Portugués! Este radicalismo demagégico de Afonso Costa para ser
cabalmente entendido tem se se contextualizar. E preciso ter em conta que
estas suas afirmagdes sdo feitas num periodo dificil de reorganizagdo do
Partido Republicano Portugués. E bom ndo esquecer — como ja assinalamos
— que depois do Ultimatum a reorganizagdo do Partido Republicano foi dificil.
E se a vitéria republicana do Porto, em 1899-1900, o trouxe de novo para a
ribalta, foi sol de pouca duragéo. Progressistas e regeneradores recobraram
alento e o Partido Republicano entrou, de novo, em estado agonico. Mas nao
foi apenas a reorganizagéo das forgas monarquicas que o debilitaram, foram
também as questitinculas e rivalidades intestinas (que, em 1902, atingiam, no
Porto, a sua maxima expressio) e a pouca autoridade do Directério, agravada
pela saida de alguns dos seus membros?®, De tal modo que Pulido Valente
afirma — e com razdo — que em 1903, o P.R.P. de facto, como organizacéo, ndo
existia?'. E que esta afirmacgdo ndo & desprovida de fundamento mostra-o o
facto de pouco tempo depois, mais exactamente, em 1904, se proceder a sua
reorganizagao. E claro que a debilidade organizativa do movimento republicano
ndo implicava que os seus correligionarios nao tivessem uma doutrina. Mas
ja implicava a auséncia de disciplina doutrinal. Como acontecia. Esta deriva
favorecia, contudo, socialistas e anarquistas, prioritariamente preocupados
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com a chamada "questédo social”. Se o Partido Republicano continuasse a por
a énfase nas formas de governo e a subalternizar aquela questao, arriscava-se
a perder o operariado urbano e rural, ou seja, uma importante fatia da sua
possivel base social de apoio. E, por um lado, para jugular este perigo mas
também porque essa jovem geragdo de republicanos saidos do Ultimatum
estd convencida que o liberalismo econdémico ndo responde as expectativas
sociais da maior parte da povo nem ao interesse geral, que deslocam a questao
social para o centro do discurso republicano e advogam solugées proteccio-
nistas (socialistas, cooperativistas, mutualistas, etc.) para a resolver. Mas ao
fazé-lo, o Partido Republicano entrava em disputa com o Partido Socialista e
o movimento anarquista.

5.3.1
A concorréncia anarquista

Se a concorréncia do Partido Socialista ndo era (nem foi) dificil de vencer — o0
Partido Socialista carecia de organizagéo e de implantagéo nos meios opera-
rios e, portanto, ndo era logradouro onde estes pudessem encontrar um apoio
activo e reivindicativo — ja o mesmo nao se pode dizer do movimento anarquista
que ndo s6 se apresentava como alternativa aquele Partido como exercia uma
grande sedugio sobre as massas operarias e urbanas—que conseguia mabilizar
— pelo seu radicalismo antropocéntrico e messianico?®?. Com uma vantagem
sobre a propaganda republicana: para os anarquistas n&o era preciso — pelo
contrario! — passar pela democracia para chegar ao paraiso terreal; era, ate,
possivel atalhar caminho. Paraisso, havia que recorrer a acgéo directa (violenta
ou pacifica) para a apropriagdo dos principais meios de produgéo e a greve
geral para impdr a nova ordem politica. Porqué? Para os anarquistas, o livre
“jogo” democrético era uma mistificagao, pois jamais a burguesia entregaria o
poder, sem resisténcia, aos trabalhadores, caso estes deliberassem apropriar-se,
ainda que com a legitimidade do sufragio, dos meios de produgao. E por varias
razdes. Em primeiro lugar, porque a burguesia considerava a propriedade um
direito natural e inalienavel, em segundo lugar, porque tinha criado um regime
proprio para a defender e para defender os seus interesses e manter-se no
Poder — a democracia parlamentar. Por isso, esta era considerada, pelos
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anarquistas, um obstaculo ao socialismo e os actos eleitorais uma mistificagdo
de que ostensivamente se abstinham. Em sua opinido, a emancipagéo dos
trabalhadores s6 seria possivel por obra dos proprios trabalhadores e pela
via revolucionéaria e ndo por obra dos seus “delegados” (sobretudo, dos que
o eram por via eleitoral e parlamentar)?®®, Esta oposi¢éo dos anarquistas a
democracia burguesa e parlamentar foi, eloquentemente, esventrada por Neno
Vasco (anarquista e socialista) que, em 1912, a denunciou, nos termos que se
seguem: “1.° — A assembleia parlamentar é incompetente para decidir sobre
qualquer dos asssuntos da vida social. Um congresso de técnicos (médicos,
sapateiros ou engenheiros, etc.) discute com conhecimento de causa o que €
de seu oficio; num parlamento, cada ponto de vista, cada interesse, cada ramo
do saber tem sempre para o tratar uma minoria, sendo, no entanto, a maioria
que decide. 2.° — O seu poder limita-se a formular leis, sendo impotente para
as fazer aplicar, quando porventura contrariem os interesses das classes
dominantes, dos proprietarios que tdm nas suas mé&os as autoridades e os
proprios favorecidos, seus dependentes por meio do salario; 3.° — Ambiente
burgués e politicante, dominado pelos interesses capitalistas e financeiros,
exerce uma inevitavel corrupgdo sobre os que para l& entram, vindos do seio
do povo trabalhador e animados das melhores intengdes. 4.° — Dispensa o
povo de agir directamente e entretem as impaciéncias populares tanto mais
eficazmente quanto mais atroadores e ‘revolucionéarios’ forem os discursos ali
proferidos. Quanto & acgéo eleitoral: 1.° — Trata-se de obter nUmero e para isso
fazem-se sé vagas afirmagdes, esconde-se o ideal revolucionario, entra-se em
combinagdes e intrigas; 2.° — A massa eleitoral, dominada pelas classes médias
(uma forga eleitoral verdadeira) e orientada pela grande imprensa capitalista,
& heterogénea, ndo é ligada por um interesse de classe nem por uma ideia
forte; 3.° — A acgéo eleitoral e parlamentar chama ao socialismo uma nuvem de
aventureiros da pequena burguesia, de profissionais da politica e do jornalismo
burgués, de advogados, etc., que corrompem e desviam o movimento"2™. A
citagdo & longa, mas creio que revela, sem ambiguidades, ¢ que pensavam os
anarquistas da democracia parlamentar dos republicanos. E também quanto
os separava de Afonso Costa que defendia a precedéncia das solugdes poli-
ticas sobre as econdmicas — mais exactamente a substituigdo de regimes (a
Monarquia pela Republica) como condigéo de possibilidade do socialismo - e
a implantagéo deste pela via evolucionista e gradualista, recorrendo especial-
mente aos mecanismos da representagéo politico-partidaria.
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Dir-se-a que, apesar destas criticas ao republicanismo democratico, houve
anarquistas que participaram nas conspiragdes em prol da Republica (que
entéo se pretendia socialista); sem divida, mas fizeram-no néo por creng¢a na
democracia como estédio Ultimo da evolugdo politica, mas por acreditarem
que ela seria o ultimo combate que teriam de travar antes de chegar ao socia-
lismo. Davam a mé&o a burguesia — de que Afonso Costa seria, na sua 6ptica,
apenas mais um dos seus filhos — para esta conseguir, com éxito, derrubar a
aristocracia monarquica, civil e clerical. Era menos um inimigo a abater. Mas
sabiam que, derrubada a Monarquia era chegado o ajuste de contas com os
novos poderes instituidos, ou seja, com a burguesia capitalista e republicana.
O seu interesse pela Republica era, meramente, “oportunista™ uma oportuni-
dade de estar mais perto de atingir o seu objectivo, enfrentando um e n&o dois
adversarios. Talvez estas convicgbes ajudem a explicar a hostilidade radical
que Afonso Costa lhes votava e vice-versa. Com um adversario politico desta
natureza, com uma temivel capacidade de mobilizagéo urbana, n&o era facil,
ao Partido Republicano, perfilar-se como alternativa a solugéo dos mesmos
problemas, tanto mais que apresentava solugtes, popularmente, desacreditadas
(a democracia e a via eleitoral) e um socialismo de cima para baixo, em que
o povo ndo acreditava, dando ouvidos as adverténcias anarquistas de que a
burguesia jamais abdicaria — a ndo ser pela forga — do controle das riquezas.

Que forga e credibilidade poderia ter, neste contexto, o “socialismo” de Afonso
Costa? A forga que tinha o “socialismo” na boca de outros republicanos bem
menos socialistas do que ele. Recordemos que Bernardino Machado afirmava
que odesenlagefinal da Republica seria, um dia, o sublime ideal da anarquia; por
sua vez, Antonio José de Almeida queria uma Repliblica que incluisse, também,
as esperangas anarquistas e que sé faria acordos com os partidos socialistas e
anarquistas, os Unicos pelos quais tinha simpatia; até Brito Camacho denunciou
o capitalismo como “a chave hedionda das desigualdades sociais”?%; e muitos
outros exemplos poderiam ser apresentados em abono desta “indeterminagio”
do republicanismo social na década de 90. Apesar de tudo, creio que, de todos
estes republicanos, Afonso Costa era o (inico que sabia que “socialismo” pre-
tendia para a democracia. E verdade que, na peugada de Malon, defendia uma
via democrética, evolutiva e gradual para o socialismo; e que, ao contrario dos
anarquistas, defendia que o socialismo devia fazer-se de cima para baixo, por
iniciativa do Estado. Mas este projecto (que era o de muitos jovens da geragéo
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do Ultimatum) se néo tinha a simpatia do operariado urbano (que n&o ia além
de 100 000 pessoas) tinha a simpatia de certas camadas sociais — especial-
mente o campesinato (pobre e ignaro) e a pequena e média burguesia — que
viam nele um projecto de mudanga, levado a cabo dentro da legalidade e,
portanto, sem os inconvenientes nefastos e imprevistos da revolugéo, onde
eram sacrificados muitos por causa dos erros de alguns. Por outro lado, essas
mesmas camadas sociais desconfiavam de um socialismo (o apregoado pelos
anarquistas) gerido por comunas e cooperativas de trabalhadores, que néo se
distinguiam pela competéncia e donde estava ausente a “autoridade”. Ou seja,
o projecto republicano de indole socialista de Afonso Costa parecia a essas
camadas sociais ndo s6 mais realista e exequivel do que aquele que enbandei-
ravam os anarquistas como mais atractivo do que o destes, pois se realizava
dentro da legalidade democratica e por sucessivas reformas, enfim, fazia-se
em paz?®. Por outro lado, se as proposi¢Ses anarquistas eram sedutoras para
o operariado urbano, a verdade & que a maioria ndo estava disposta a implicar-
-se na acgdo directa para as conseguir e receava — por uma inércia intelectual,
assente numa tradigdo politica estatista — que, sem o Estado, nem o pouco que
tinham estaria assegurado. A pobreza é pouca dada a aventuras; &€ uma das
desvantagens da pobreza (o que ndo quer dizer que ndo haja excepgdes, que
s6 confirmam a regra). Quem tem pouco, pouco ou nada arrisca. Por isso, se 0
operariado urbano se revia nas reivindicagGes anarquistas, alinhando inclusive
nas greves promovidas pelos seus lideres, ja dificilmente percebiam — se &
que percebiam alguma coisa — sobre o que os esperava numa sociedade sem
Estado, economicamente, sem propriedade privada (dos meios de produg&o)
e auto-gestiondaria. Nao foi, pois, apenas por estratégia, ou seja, para liquidar
mais um inimigo (@ Monarquia) para melhor combaterem a dltima etapa (a
Republica) que Ihes abriria as portas da emancipagéo (o Socialismo) que mui-
tos anarquistas se colocaram ao lado dos republicanos. Ainda que olhassem
para a Republica como um regime de transigio, reconheciam-lhe, contudo, a
vantagem de um reformismo social que, se fosse efectivamente, conseguido,
ndo sb minimizaria os efeitos nefastos e eventualmente irreversiveis de uma
sUbita revolugdo socialista como, de certo modo, a prepararia. Por isso, néo
se mostraram indiferentes ao socialismo de Afonso Costa e colaboraram, acti-
vamente, com o P.R.P. para a implantagdo da Republica, como facto politico
(houve mesmo uma ‘carbondria anarquista’)??". Convicgdo que implicava o seu
alinhamento no dilema “monarquia ou reptblica”, levantado pelos Republicanos
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(e cuja solugdo ja Afonso Costa, em 1895, considerava uma questdo prévia
a resolugdo da questdo social)?"®, Embora César de Oliveira considere este
dilema uma “falsa quest&o” — tendo em vista os objectivos que o justificavam
— néo é dificil de reconhecer que, em Monarquia — e numa monarquia como
foi a nossa nos seus ultimos anos de vida (mancomunada com o Clero, cada
vez mais autoritaria e com um povo maioritariamente analfabeto) — as medidas
socializantes eram muito mais dificeis de implantar do que numa Replblica
democratica. Dir-se-a4 que sendo um problema, por maior que fosse, néo era
um dilema. E ndo era, de um ponto de vista légico. Mas, em politica, a légica —
gque nao esgota a razdo — ndo é critério de afericdo dos fendmenos sociais. Por
isso, se entende que os republicanos, imbuidos do cientismo comum as elites
progressistas do seu tempo (de que faziam parte um Réclus e um Kropotkine)
falasem de um “dilema” Monarquia/Republica, ndo de um ponto de vista l6gico
mas de um ponto de vista da evolugdo social, a ndo ser que se apresentasse a
“revolugdo” como uma outra solugéo para os mesmos fins, mostrando-se, com
esta alternativa, que aquele dilema era falso. Deste ponto de vista, César de
Oliveira tera razdo. Mas a alternativa da “revolug&o” era, para os intelectuais
progressistas e cientificistas do Gltimo quartel do século XIX até ao fim da |
Guerra Mundial — nos quais Afonso Costa se incluia — uma disfungdo mérbida
do organismo social, uma utopia delirante, etc., etc., pela simples razéo de
gue a natureza (fisica e social) ndo evolui aos “saltos”. A “revolugéo” nao era,
pois — numa sociedade “normal” — a solugéo a seguir, rumo ao socialismo, mas
a que preconizava o futuro ministro da Justica do Governo Provisério. E que
seguiu até ao fim dos seus dias.



182

Norberto Ferreira da Cunha

Conclusao

Poder-se-a perguntar se Afonso Costa, depois do 5 de Qutubro de 1910, con-
tinuou a ser “socialista”. Sem duvida que sim. Mas “maloniano” sempre. E por
vezes indo até, aparentemente — mas s aparentemente — mais longe. Nao
disse numa entrevista, por ele concedida ao L'Humanité (Paris), em 1912 - e
reproduzida por A Montanha (Porto) — que subscrevia, sem qualquer reserva, o
programa minimo do Partido Socialista? Ndo defendeu o socialismo na confe-
réncia que fez sobre “Socialismo e Catolicismo”, proferida em janeiro de 19137
Né&o reafirmou, no seu discurso parlamentar de 18-1V-1913 (sesséo n.” 74), ser
partidario duma economia socialista e, pouco depois (no discurso que proferiuna
sessdo parlamentar de 11-V1-1913), um prosélito do socialismo “bem entendido”
(contra a praxis do Partido Socialista)? Ndo se manifestou, ostensivamente, no
discurso que proferiu na sessdo da Camara dos Deputados, em 14 de Julho
de 1917, a favor da luta de classes, no sentido marxista? E na entrevista que
deu a Vitorino Nemésio, para o jornal A Imprensa de Lisboa (9-1V-1921), ndo
defendeu uma mudancga no direito de propriedade, “de maneira a desoprimir
os menos favorecidos, pela criagdo dum ambiente econémico mais respiravel
do que o actual"? Enfim, ndo manifestou, a Luis Teixeira, na entrevista que
Ihe concedeu para o Didrio de Noticias, em 26-X1-1932, a sua fé no devir da
sociedade rumo ao "socialismo integral™?

Poder-se-4 dizer que estas afirmagbes socialistas de Afonso Costa foram,
sobretudo, atitudes estratégicas, ou seja, tomadas em momentos de grande
tensdo ef/ou conflitualidade social e politica. Ndo me parece. Muitas das medidas
preconizadas pelo chamado “socialismo integral” de Benoit Malon — Lei da
Separagdo do Estado das Igrejas e legislag&o laboral em defesa dos operarios,
por exemplo — foram implantadas pelo Governo Provisdrio da | Republica,
do qual fez parte. E creio que Afonso Costa estava convicto que estava no
caminho do socialismo, de um “certo” socialismo. Gradualmente, & certo, mas
irreversivelmente — como diré a Luis Teixeira em 1932. N&o admira, pois, que
Oliveira Marques, ja em 1972, ndo se surpreendesse com O Seu marxismo e o
seu socialismo, levando-os a sério e ndo os rotulando, apressadamente —como
tém feito alguns — de demagogia?®.
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1% |dem, ibidem, p. 32.

1% Idem, ibidem, pp. 24 e 29.
7 Idem, ibidem, p. 32.

'8 \|dem, ibidem, pp. 33-37.
% \dem, ibidem, pp. 37-40.
"% |dem, ibidem, p. 41.

" Fernando Martins de Carvalho, “O socialismo cientifico” (1894), in A Questdo Social. Con-
feréncias realizadas no Ateneu Comercial de Lisboa, por Magalhdes Lima, José Benevides
e Fernando Martins de Carvalho, Lisboa, Antiga Casa Bertrand/José Bastos-Livreiro editor,
1894, pp. 63-64, 66-67, 70-73.

"2\/eja-se Maria Rita Lino Garnel, A Republica de Sebastido Magalhdes Lima, Lisboa, Livros
Horizonte, 2004, p. 73.

"3 Maria Filomena Ménica, op. cit., p. 85.
" Idem, ibidem, p. 88.
"8 |dem, ibidem, p. 91.

"¢ Benoit Malon, Précis historique, théorigue et pratique de Socialisme, Paris, Félix Alcan,
Libraire-Editeur, 1892, pp. 163-64.
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"W ACHQS, pp. 154 e 163.

"8 |dem, ibidem, pp. 13-14, nota 1.

"% |dem, /bidem.

20 |dem, Theses/ex/Universo Jure ! quas!/ in Conimbricensi Academia, ano MDCCCXCV, p. 8.
21 |dem, ibidem, p. 13.

22 Creio que a sua sinceridade esta bem patente na sua obra /GS (veja-se, por exemplo,
p. 13, nota 1).

23 AC/IQS, p. 98.

24 ldem, ibidem, p. 29. Sobre as relagbes entre socialismo e cristianismo, Afonso Costa
remete para Granger, Villegardelle, Hartmann, Lange e Malon, entre outros.

%% |dem, ibidem, pp. 105-107.

% |dem, ibidem, pp. 47-57. Cfr. com Benoit Malon, Précis historique, ..., p. 141.
27 |dem, ibidem, p. 62-64.

28 |dem, ibidem, p. 191; Ver Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 183-184.
2% Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 183-184.

" AC/IQS, p. 65.

¥ |dem, ibidem.

*2 \dem, ibidem, pp. T2-73.

33 ldem, Theses/ex/Universo Jure/quas/in Conimbricensi Academia, ano MDCCCXCV, p. 9.
3 Ver Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 139-142,

35 |dem, ibidem, pp. 176 e 218.

13 AC/IQS, p. 73.

¥ |dem, ibidem, pp. 68-T0.

*2 \dem, ibidem, pp. 70-71.

39 |dem, ibidem.

© 8 \dem, ibidem, p. 73.

i \dem, ibidem, p. 22. Sobre a quest&o da propriedade, Afonso Costa aconselha a leitura de
Nitti, Jean Grave, Letourneau, Fustel de Coulanges, Rudolf Mayer, Gabriel Ardant, Spencer,
Schaeffle, Yves Guyau, Sigesmond, Lacroix, Bonnemére, Kropotkine, Henri Georges, Molinari,
S. Mill, Loria, Savage, Walras, Wallace, Secretan, Fouillé, A.R. Wallace, Duhring, Adolphe
Wagner, L. Buchner, Hansen, Secrétan, Walras, Loria, Edmond de Amicis, Albertoni, Oliveira
Martins, Azcarate, Hector Denis, Guillaume de Greef, Hovelacque, Fauconnier, e, sobretudo,
Laveleye. Ver Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 189 e 194-195,
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“2 Idem, ibidem, p. 167.

3 |dem, ibidem.

4 |dem, ibidem, pp. 167-168.

s dem, ibidem, p. 168.

8 Idem, ibidem.

T Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 188-193.

48 AC/IQS, pp. 91-92. Ver Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 138 e 143 e 149,
8 |dem, ibidem, pp. 78 e pp. 92-93.

%0 |dem, ibidem, pp. 93-94. Cfr. Benoit Malon, Précis historigue, ..., p. 151.

5! Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 177-178.

52 |dem, ibidem, pp. 149, 213 e 224,

52 |dem, ibidem, pp. 149-150 e 177-178.

14 AC/IQS, p. 78.

%5 Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 167-169.

158 |dem, ibidem, pp. 167-68.

7 |dem, ibidem.

'8 \dem, ibidem, p. 138.

9 |dem, ibidem, p. 152.

%0 ACHQS, p. T1.

¥ |dem, ibidem, pp. 93 e 171.

152 |dem, ibidem, p. 171; opinido idéntica em Benoit Malon, Précis historique, ..., p. 224.
183 |dem, ibidem, p. 181; ver Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 171, 223 e 236-38.
184 AC/IQS, pp. 181-182; e Benoit Malon, Précis historique, ..., pp. 171, 223 e 236-38.
185 |dem, ibidem, pp. 238-240.

188 |dem, ibidem, pp. 94-95.

167 Banoit Malon, Précis historigus, ..., p. 171.

1% Idem, ibidem, pp. 274-75.

%8 AC/IQS, pp. 95-96; Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 198-201; idem, Le Socialisme

Intégrale. |. Hisloire des théories et tendances, Paris, Félix Alcan, 1890, pp. 353-54.

m AC/IQS, pp. 95-96. A propésito desta moral propria a uma sociedade socialista, Afonso
Costa invoca Guyau (Essai d‘une norale sans obligation ni sanction), Fouillée (Critique das
systémes de morale contemporaine), Carrau (Etudes sur la theorie de I"évolution), Fichte,
Vollaston, Schopenhauer, Renan, Carlyle e Comte, "o grandioso autor” do Systéme de Phi-

losophie Positive (ibidem, p. 95, nota 1).
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™ Benoit Malon, Précis historiqus, ..., pp. 178, 180-181, 184 e 186.
72 \dem, ibidem, p. 182.
™ |dem, Le Socialisme Intégrale. |I. ..., pp. 384.

™ AC/IQS, pp. 96-97; Benoit Malon, Précis historique, ..., p. 300; idem, Le Socialisme Inté-
grale. I. ..., pp. 391-94.

™ |dem, ibidem, pp. 97-98.

" |dem, ibidem, pp. 96-97. Ver B. Malon, Le Socialisme Intégrale. |. ..., pp. 393-394; idem,
Précis historique, ..., pp. 223 e 301-302.

7 Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 241-244 e 246-262; idem, Le Socialisme Intégrale. I,
..., 1890, pp. 394-96.

™ AC/IQS, p. 98.

78 Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 151.

1% |dem, ibidem. Veja-se a convergéncia (ndo coincidéncia) de pontos de vistaem AC/IQS, p. 93.
M AC/IQS, pp. 203-204. Esta 6, também, a opinidio, de Malon (in Précis hisforigue, ..., p. 168).

'®2 |dem, ibidem, pp. 203-204. Esta é a opinido, também, de Malon (in Précis historique, ...,
p. 168).

" AC/IQS, pp. 201-203.

"+ Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 292-96.

%% |dem, ibidem, p. 293.

8 AC/IQS, p. 94; ver Benoit Malon, Précis historigue, ..., pp. 224.
87 Benoit Malon, Précis historique, ..., p. 224.

188 |dem, ibidem, p. 225.

88 Maria Rita Lino Garnel, A Repdblica de Sebastifo Magalhdes Lima, Lisboa, Livros Hori-
zonte, 2004, p. 73.

% Afonso Costa, “Formas de Governo®, in O Mundo, n.° 36, 21-X-1900, p. 1.
! |dem, ibidem.
"2 |dem, ibidem.

183 Sobre o papel da “evolugo” na doutrina e pratica do Partido Republicano veja-se, espe-
cialmente, Amadeu Carvalho Homem, Da Monarquia é Republica, Viseu, Palimages Editores,
2001, pp. 16-21 e, ainda, 35, 42-44.

™ Afonso Costa, "Formas de Governe”, in O Mundo, n.° 36, 21-X-1800, p. 1.
% |dem, ibidem.
1% Stry, “Nota vermelha”, in O Mundo, n.® 2062, de 12-VI-1906, p. 1.
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7 jdem, “Nota vermelha®, in O Mundo, n.* 2117, de 6-VIII-1908, p. 1.
*8 |dem, “Nota vermelha®, in O Mundo, n.* 2062, de 12-VI-19086, p. 1.

'# |n Discurso proferido por Afonso Costa, intervengao na sessdo n.” 23, de 6 de Fevereiro
de 1907 na Camara dos Senhores Deputados (sobre o projecto de Lei do Descanso Semanal
(transcrito do jornal O Mundo, Porto) apud Afonso Costa, Discursos Parlamentares, |,
1900-1910. Compilagdo, prefacio e notas de A.H. de Oliveira Marques, Lisboa, Publicagdes
Europa-América, 1973, pp. 253-54.

20 A H. de Oliveira Marques, Ensaios de Histéria da | Republica Portuguesa, Lisboa, Livros
Horizonte, 1988, pp. 110-111.

2y, Pulido Valente, op. cit., p. 63.

22 Casar Oliveira, O operariado e a Republica democrética, 1910-1914, Afrontamento, Porto,
1972, p. 27.

3 Neno Vasco, "Os anarquistas e a Republica” (1912) apud César Oliveira, op. cif., p. 189.
i |dem, ibidem, pp. 188-189.
25 César Oliveira, op. cit., p. 27.

8 Evidentemente, que este projecto so, estrategicamente, podia atrair o operariado urbano.
Por isso, depois da sua ascengéo ao poder, depois do 5 de Qutubro de 1910, os republicanos
(e Afonso Costa foi um deles e dos mais activos) limitaram o direito de voto — o que excluia,
logo & partida, a maioria esmagadora dos trabalhadores, do exercicio do poder palitico - e
perseguiram todos os que recorriam & acg&o directa para acelerar a vinda do socialismo - os
sindicalistas revoluciondrios.

27 César Oliveira, op. cit., p. 1972, p. 29.
2% |dem, ibidem, pp. 28-29.
% A H. de Oliveira Marques, op. cit., p. 22.



